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PUTUSAN
Nomor 0200/Pdt.G/2016/PA Klk
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Kolaka yang memeriksa dan mengadil; perkara
tertentu pada tingkat pertama menjatuhkan putusan sebagai berikut dalam

perkaraCeraiGugatantara:

Penggugat,umur24tahun,agamalslam,pendidikan51,pekeriaanlbuRumahTangga

Jtempattinggaldi

abupatenKolaka,selanjutnyadisebut
sebagai Penggugat; dalam hal ini diwakili oleh kuasa
hukumnya Abd. Razak, 5H.
AdvokatiKonsuHan Hukum berkedudukan di Jl.
GarudaNomorl7KelurahanLamokatoKecamatan

KolakaKabupaten Kolaka;

melawan

Tergugat, umur 26 tahun, agama islam, pendidikan ,
peke~aanWiraswasta,
KolakaKabupaten

Kolaka,selanjutnyadisebutsebagaiTergugat;

PengadilanAgamatersebut;
Telahmembacadanmempelajariberkasperkara;
Tetah mendengar keterangan Penggugat dan memeriksa bukti-bukti di

persidangan;
DUDUKPERKARA

8ahwa Penggugatdengansuratgugatannyatertanggal04April2016 yang
tetah terdaftar pada Kepaniteraan Pengadilan Agama Kolaka dalam
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register Nomor 0200/Pdt.G/2016/PA KIk, tanggal 04 April 2016, telah

mengajukanhal-halsebagai berikut:

1. Bahwa pada tanggal 06 Juli 2010, Penggugat dengan Tergugat
melangsungkan pemikahan yang dicatat oleh Pegawai Pencatat Nikah
Kantor Urusan Agama (KUA) Kecamatan kolaka Kabupaten kolaka
sebagaimana bukti berupa KutipanAkta Nikah Nomor
bertanggal27Juli2010;

2. Bahwapadaawalpemikahan PenggugatdanTergugat hiduprukundan
damaidalamsuaturumahtangga,walauterkadate~adiperselisihannamun
masihdapatdiselesaikandengan damai;

3. BahwaPenggugatdanTergugatbelumbelumdikaruniai anakwalaupun
sudahbe~alan6(Enam)tahun;

4. Bahwasekitar bulanApril 2012 rumahtangga PenggugatdanTergugat
sudahtidakharmonislagikarenasering te~adipertengkaranyang
disebabkanolehsikapTergugatyangseringberkatakasar sertaadanya
perempuan lainyang datang mengaku pada Penggugatbahwaiatelah
diselingkuhiTergugat,namunsaatituPenggugat masihbersabardan berharap
agar Tergugat mau menyadari kesalahannya,sehingga  masih
dapathidupbersama walaupunsempatberpisahrumahdantempattidur
selamakuranglebin7(Tujuh)bulanditahun2012;

5. BahwaharapanPenggugatuntukhidupbersamadengan Tergugat temyata
tidakharmonislagi,karenapertengkaranyang terusmenerusdanTergugat
seringberkatakasarpadaPenggugat,meninggalkanPenggugat tanpa
alasanyang jelassertatidaklagimemberikantanggungjawabnyasebagai
suamibaiklahirmaupunbatin;

6. Bahwa akibatpertengkaran yangterjadisecaraterusmenerus,Penggugat

danTergugattelahpisahrumah,mejamakan dan tempattidursejakbulah

Agustus2015sampaisekarangdanselamaitupula Tergugattidak
memberikannafkahlahirmaupunbatin.Karenaitu perkawinanPenggugat
danTergugatsudah sulitdisatukankembalidanharusdiceraikan
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7. BahwaPenggugatsudahberupayauntukmenyelesaikanmasalahrumah
tanggakamisecaradamai,namun tidakmembuahkanhasilsehingga
PenggugatmengajukangugatandiPengadilanAgamaKolaka;

Berdasarkanalasan-alasantersebut di atas, Penggugat mohonagar Ketua
PengadilanAgama Kolaka clg. Majelis Hakimyang memeriksa dan
mengadiliperkarainiuntukmemanggilPenggugat danTergugat.dan
selanjutnyamenjatuhkanputusanyangamamyaberbunyi:

Primer:

1. MengabulkangugatanPenggugat;

2. MenyatakanmenuruthukumbahwaperkawinanantaraPenggugatdengan
Tergugatputuskarenaperceraian;

3. Membebankanbiayaperkaramenuruthukum;

Subsider:

Mohonputusanyang seadil-adilnya;

Bahwapadahari sidangyangtelahditetapkanPenggugathadirdi
persidangan,sedangkanTergugattidakhadirdipersidangandantidak pula
menyuruhoranglainuntukhadirsebagai wakillkuasanya,meskipuntelah
dipanggilsecararesmidanpatut,sedangkanketidakhadirannyaitu tidak
disebabkanolehsuatuhalanganyangsabh;

BahwaolehkarenaTergugattidakpemahhadirdipersidangan,maka
Majelis Hakimtidakdapatmelakukan prosedurmediasidipengadilan;

BahwaMajelisHakim, didalamsetiappersidangantelahberusaha
memberinasihatkepadaPenggugat agardapatmengurungkanniatnyauntuk
berceraidariTergugat,akantetapiusahatersebuttidakberhasil;

BahwakemudiantelahdibacakansuratgugatanPenggugatyangisidan
maksudnyatetapdipertahankan olehPenggugat;

Bahwauntukmemperkuatdalilgugatannya,Penggugat telah mengajukan
bukti surat berupa fotokopi Buku Kutipan Aida Nikah Nomor

bertanggal27Juli2010yangdikeluarkanolehKantorUrusan

AgamaKecamatankolaka,sesuaiaslinya,telahdibubuhimeteraicukup,dan

diberikodeP;
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Bahwaselainbuktisurat,Penggugatjuga mengajukan2(dua)orang
saksisebagai berikut:
1. SAKSI, umur22tahun,agamalslam, peke~aan mahasiswa, pendidikan terakhir
SMA, bertempattinggal di
,Kabupaten Kolaka;;--
Telahmemberikanketerangandibawahsumpahnyasebagaiberikut:----------
- BahwaPenggugatadalah sepupusaksi,sedangkanTergugat adalah

iparsaksi;

BahwasaksikenaidenganPenggugatsejaklama,dankenaidengan
Tergugatsejak sebelummenikahdenganindabh;

- Bahwa saksi hadir pada saat pemikahan Penggugat dan Tergugat
karenapemikahanituberlangsungdirumahorangtuasaksipadatahun

2010;

BahwaPenggugatdanTergugatbelumdikaruniaanak;

- BahwaPenggugatdenganTergugatsetelahmenikahtinggaldirumah
orangtuaPenggugat;

- BahwapadamulanyarumahtanggaPenggugat danTergugatrukundan
harmonis, akan tetapi sejak tahun 2012 rumah tangga Penggugat
denganTergugat mulaidiwamai perselisihandan pertengkaranyang
menyebabkanrumahtangganyamenjaditidakharmonislagi;

- Bahwayangmenyebabkan  perselisihandanpertengkaran = Penggugat
dengan Tergugat adalah karena Tergugat kembali berkomunikasi
denganwanitamantanpacar Tergugat, Tergugatkurangperhatian
kepadaPenggugat,saatPenggugatsakitTergugatmalahditinggalkan
tidak diantar pergiberobat danTergugattidak menafkahi Penggugat
sehinggaPenggugatdinafkahiolehorangtuaPenggugat;

- Bahwa saksi mendengar sendiri suara Penggugat dengan Tergugat
ketikasedangbertengkar.

- Bahwa saksi seringkali mendengar Penggugat bertengkar dengan
Tergugat;

- BahwasekarangPenggugatdanTergugattelahberpisahrumahsejak
bulanAgustus2015;
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- Bahwaselama Penggugat berpisah tempat tinggal dengan Tergugat
tidakpernahberhubunganlagi;

- Bahwa sudah beberapa kali pihak keluarga mencoba untuk
mempertemukan Penggugatdan  Tergugat untukdirukunkan kembali,
akantetapisampaisaatinitidakadahasilnya;

2. SAKSI, umur24tahun, agama Islam,pekerjaankaryawan warungtatik,
pendidikanSMP:
Kabupaten Kolaka;
Telahmemberikanketerangandibawahsumpahnyasebagaiberikut:
- BahwaPenggugatadalahsepupusaksi,sedangkanTergugat adalah

iparsaksi;

BahwasaksihadirpadawaktuPenggugatmenikahdenganTergugat;

BahwaPenggugatdenganTergugatbelumadaanak;

- BahwasetelahmenikahPenggugatdenganTergugattinggaldirumah
orangtuaPenggugat;

- BahwapadamulanyarumahtanggaPenggugatdanTergugatrukundan

harmonis,akantetapisejaktahun 2012 rumahtangga merekamulai

diwarnaiperselisihandanpertengkaran yangmenyebabkanrumah

tangganyamenijaditidakharmonislagi;

- Bahwayangmenyebabkanperselisihandan pertengkaranPenggugat
denganTergugatadalahkarena Tergugatkembalibersamadengan
mantanpacarnya, Tergugat kurangperhatiankepadaPenggugatdan

TergugattidakpemahmemberikannafkahkepadaPenggugat;

- Bahwasaksimengetahuihaltersebut karenasaksimendengarsendiri
suaramerekaketikasedangbertengkar;

- Bahwa saksi seringkali mendengar Penggugat bertengkar dengan
Tergugat;

- BahwasekarangPenggugatdanTergugattelahberpisahrumahsejak
Agustus2015bulan;

- BahwasejakberpisahtempattinggalPenggugatdenganTergugattidak
pernah berhubunganlagi;
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- Bahwa sudah beberapa kali pihak keluarga mencoba untuk
mempertemukan Penggugatdan  Tergugat untukdirukunkan kembali,
akantetapisaatinitidakadahasilnya;

BahwaPenggugatmenyatakan tidakakanmenyampaikansesuatu apapun
lagidan telah menyampaikan kesimpulan secara lisanyang pada
pokoknyaPenggugattetappadagugatannyadanmohonputusan;

Bahwatentangjalannyapemeriksaanlebihlanjut telahtercatatdalam
BeritaAcara Sidangdan untukmeringkas uraiandalam putusan ini,maka
ditunjuksegalahalsebagaimanatelahtercantumdalamBerita AcaraSidang yang
bersangkutan yang merupakan bagian yang tak terpisahkan dengan

putusanini;
PERTIMBANGANHUKUM

Menimbang,bahwamaksuddan tujuangugatanPenggugatadalah
sebagaimanateruraidiatas;
Menimbang,bahwaTergugattelahdipanggilsesuaiketentuanPasal138
KompilasiHukumlslam, jo.Pasall49R.Bg,temyataTergugattidakhadirdi
persidangandantidakpulamenyuruhoranglainuntukhadir sebagai
wakil/kuasanyayangsah,sedangkanketidakhadirannyaitu tidakdisebabkan
olehsuatuhalanganyangsah,olehkarenanya telahdapatditetapkanbahwa
Tergugattelahdipanggilsecararesmidanpatut, tetapitidakhadirdi persidangan;
Menimbang,bahwaolehkarenaTergugattidak hadirdipersidangan,
makaMajelisHakim tidakdapatmelakukanupayadamaisebagaimana
dikehendakiolehpasal82ayat(1)dan(4)Undang-UndangNomor7Tahun
1989 danPasall54R.Bg,Pasall3layat(2)KompilasiHukumislam,serta
PeraturanMahkamahAgungRepublikindonesiaNomor1Tahun2008Tentang
ProsedurMediasidiPengadilan.Namun demikian,MajelisHakim sudah
berupayasecaramaksimalmenasehatiPenggugat agarbersabardankembali
rukundenganTergugat, tetapitidakberhasil;
Menimbang,bahwaPenggugatmengajukangugatancerai terhadap
Tergugat denganalasanyang padapokoknyabahwadalam rumahtangga

PenggugatdenganTergugattelahterjadiperselisihandanpertengkaranterus-
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menerus yang sudah tidak bisa untuk dirukunkan kembali, dan telah
mengakibatkanrumahtanggaPenggugatdanTergugatmenjaditidakharmonis
lagi;
Menimbang,bahwaPenggugatmemohonkepadaMajelisHakim agar
menjatuhkanputusanyangamamyaberbunyisebagaiberikut:
Primer:
1. MengabulkangugatanPenggugat;
2. MenyatakanmenuruthukumbahwaperkawinanantaraPenggugatdengan
Tergugatputuskarenaperceraian;
1 3. Membebankanbiayaperkaramenurut hukum;
Subsider:
Mohonputusanyang seadil-adilnya;

Menimbang,bahwadarialat buldisuratoutentikberupa fotokopiBuku

Kutipan AktaNikah,makaharusdinyatakansahapayangtermuatdalamaida
outentiktersebut,bahwaantaraPenggugat denganTergugattelahdanmasih
terikatdalamsuatuikatanperkawinan yangsah,danharusdinyatakanbahwa

PenggugatdanTergugatmemiliki'legal standing" dalamperkaragugatancerai
ini;

Menimbang,bahwa  olehkarenaalasangugatancerai  didasarkanpada
Pasal19huruff PeraturanPemerintanNomor9Tahun1975jo.Pasalll6huruf
fKompilasiHukumlslam,makaMajelisHakim perlumendengarketerangan saksi-
saksidaripihakkeluargalorangyangdekatdengankeduabelahpihak;

Menimbang,bahwasaksiyangdiajukanoleh Penggugatsebanyak?2
[duaJorang,dansaksi-saksi tersebutmemenuhipesyaratansebagaimana
ketentuanyangberlaku,dantelahmemberikanketerangansecara terpisahdi
bawahsumpah,makaharusdinyatakanbahwaketerangan saksitersebutformil
dapatditerima;

Menimbang,bahwakeduasaksiyang diajukanPenggugatadalahorang-

orangdekatPenggugatdanmengetahuiperihalpermasalahanrumah tangga
Penggugat danTergugat,olehkarenaituMajelisHakimmemandangbahwa
maksudPasal22ayat2PeraturanPemerintahNomor9Tahun 1975 telah
terpenuhi;
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Menimbang,bahwadarisaksi-saksi tersebutdiperolehketerangan
mengenai keadaan rumahtangga Penggugatdengan Tergugat yang pada
pokoknyasebagaiberikut:

1. BahwapadamulanyarumahtanggaPenggugatdanTergugatrukundan
harmonis,namunkemudianrumahtanggamulaitidakrukunkarenaadanya
perselisihandanpertengkarandiantaraPenggugatdanTergugat;

2. Bahwaperselisihan PenggugatdanTergugat disebabkanolehTergugat
kembali bersamadengan mantan pacarnya,Tergugat kurang perhatian

kepadaPenggugatdanTergugattidakpernahmemberikannafkahkepada

1Penggugat;

3. Bahwa akibat perselisihan dan pertengkaran di antara Penggugat dan
Tergugat,menyebabkandiantarakeduanya terjadipisahtempattinggal
sejakAgustus2015;

4. BahwadiantaraPenggugat danTergugatsudahpernahdiusahakanuntuk

dirukunkannamuntidakberhasil;
Menimbang, bahwa berdasarkan dalil gugatan Penggugat dan "
keterangansaksitersebutdiatasmakaMajelisHakimtelahdapatmenemukan
faktadalampersidanganyangpadapokoknyabahwasemulaPenggugatdan

Tergugathiduprukunsebagaisuami-istri,namunkemudianterjadiperselisihan

danpertengkaran yangdisebabkanTergugatkembalibersamadenganmantan
pacarnya, TergugatkurangperhatiankepadaPenggugat danTergugattidak
pernahmemberikannafkahkepadaPenggugat sehinggaberakibatpada

perpisahantempattinggaldiantara PenggugatdanTergugatsejakAgustus

2015hinggasekarang;

Menimbang,bahwaberdasarkan faktatersebutdiatas,MajelisHakim
berpendapatbahwakeadaanrumahtangga PenggugatdanTergugat telah
pecahsedemikianrupa sehingga tujuanperkawinanuntukmembentuk

keluarga/rumahtanggayangbahagiadankekalberdasarkanKetuhanan Yang Maha
Esa [vide Pasal 1 Undang-Undang Nomor 1tahun 1974dan atau
keluargayangsakinah, mawaddah,dan rahmah [videPasal3 Kompilasi
Hukumlslam] tidakdapatterwujuddalamrumahtanggaPenggugatdan Tergugat;
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Menimbang, bahwa Majelis Hakimtelah berusaha secara maksimal
untukmenasihatiPenggugatagar  tidakberceraidenganTergugat  namuntidak
berhasil,sehinggaMajelisHakimberkesimpulanbahwaantaraPenggugat dan
Tergugattelahtidakadaharapandapatrukunkembalidalamsebuahrumah
tangga;

Menimbang,bahwamempertahankanrumah tanggayangtelahpecah
sedemikianrupaadalahtidakbijaksana,danbahkan apabiladipaksakanatau
dibiarkan keadaannyaseperti sekarang ini makajustru akan menimbulkan
mudharatdanpenderitaanlahirbatinyangberkepanjanganbagikeduabelah
J pihak,sehinggaMajelisHakimberpendapatbahwarumahtanggapenggugat

denganTergugattelah tidakdapatdipertahankanlagi;
Menimbang,bahwaMajelisHakim sependapatdengankaidahhukum
yangterdapatdalamKitabGhoyatulMaramyangberbunyi:
Al aldl) 4l gl lga gl dag) 4 p2e Bl O

Artinya : Danapabilaketidaksukaanisteritemadapsuaminyasudah
sedemikianrupa,makahakimbolehmenjatuhkantalaksuami
dengantalaksatu;

Menimbang,bahwaberdasarkanhal-haltersebut diatas makatelah terbukti
gugatan Penggugat beralasan hukum sesuai ketentuan Pasal 39
Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974 jo. Pasal 19 huruff Peraturan
PemerintahNomor9Tahun1975jo.Pasall16huruffKompilasiHukumislam;

Menimbang,bahwaberdasarkanpertimbangan-pertimbangantersebut
diatas,danberdasarkanketentuanPasall19ayat[2]hurufcKompilasiHukum
Islam,makaMajelisHakimdapatmengabulkangugatan Penggugatdengan
menjatuhkantalaksatubainsughraTergugatkepadaPenggugat;

Menimbang, bahwa untuk memenuhi ketentuan pasal 84 Undang-
UndangNomor7tahun 1989tentangPeradilanAgamamakaMajelisHakim
memerintahkankepadaPaniteraPengadilanAgamaKolakauntukmengirimkan
salinanputusankepadaPegawaiPencatatNikahsebagaimanadimaksudoleh
pasaltersebut;

Menimbang, bahwa perkara initermasuk dalam bidang perkawinan,
makaberdasarkanPasal89ayat (1)UndangUndangNomor7Tahun1989
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tentangPeradilanAgamayangtelahdiubahdenganUndangUndangNomor3
Tahun2006danUndangUndangNomor50Tahun2009,biayaperkarain;
dibebankankepadaPenggugat;

Memperhatikan Pasal-pasal pada Undang Undang Nomor48 tahun
2009tentangKekuasaanKehakiman,UndangUndangNomor 7Tahun1989 tentang
PeradilanAgama sebagaimanayang telah diubah dengan Undang
UndangNomor3 Tahun2006danperubahankeduadenganUndangUndang Nomor
50 Tahun 2009 dan peraturan perundang-undangan lainnya serta

hukumsyara'yangberkaitandenganperkaraini;

MENGADILI
1. MenyatakanTergugatyangtelahdipanggilsecararesmidanpatutuntuk
menghadapsidangtidakhadir;
2. MengabulkangugatanPenggugatdenganverstek;

3. MenjatuhkantalaksatubainsughraTergugat[A ]
terhadapPenggugat| Ik
7 4. Memerintahkan kepada Panitera Pengadilan Agama Kolaka untuk

mengirimkansalinanputusanyangtelahberkekuatanhukumtetapkepada
PegawaiPencatatNikahKantorUrusanAgama KecamatanKolakayang
mewilayahitempatperkawinandilaksanakandanmewilayahitempattinggal
TergugatdanPegawaiPencatatNikahKantorUrusanAgama Kecamatan
LatambagayangmewilayahitempattinggalPenggugatuntukdicatatdalam
daftar yang disediakanuntukitu;
5. MembebankankepadaPenggugatuntukmembayarbiayaperkarasejumlah
Rp.241.000,00(duaratusempatpuluhsaturibu rupiah);
Demikian putusan ini dijatuhkan dalam Rapat Musyawarah Majelis
HakimPengadilanAgamaKolakapadahariKamistanggal21April2016M,

! bertepatandengantanggall3 Rajab1437H, olehkamiMajelisHakim,dengan
susunanDrs.Kalimang,M.HsebagaiKetuaMajelis, A.Muh.YusriPatawari,
S.HldanSudarminH.l.MTang,S.HImasing-masingsebagaiHakim Anggota,
danpadahariitujugaputusaninidiucapkandalamsidangterbukauntukumum
olehKetuaMajelis dengandidampingiolehHakim-HakimAnggotatersebutdan
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Drs. Abd. Samad sebagai Panitera serta dihadiri Penggugat tanpa hadirnya

Tergugat;
Hakim Anggota Ketua Majelis
A. Muh. Yusri Patawari, S.HI Drs. Kalimang, M.H

Hakim Anggota

Sudarmin H.I.M Tang, S.HI
Panitera Pengganti

Drs. Abd. Samad

RincianBiayaPerkara:

1. BiayaPendaftaran Rp. 30.000,-
2. BiayaProses/ATK Rp. 50.000,-
3. BiayaPanggilan Rp. 150.000,-
4, BiayaRedaksi Rp. 5.000,-
5. BiayaMeterai Rp. 6.000,-

Jumlah Rp. 241.000,-
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