Disclaimer
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PUTUSAN
Nomor D566/Pdt.G/2015/PA . Bn

s 1 e 1 A s
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Bengkulu yang memeriksa dan mengadiii perkara
tertentu pada ungkat pertama daiam persidangan majeiis teian menjatunkan
putusan perkara Cerai gugat antara pihak-pihak sebagai berikut:

» umur 30 tahun, agama isiam, pekerjaan Juaian

Vakanan, bertempat tingoal i |
I, <o

Bengkulu, sebagai Penggugat;

Fedagang Sayur, beriempat tinggai di

meiawan:

umur 38 tahun, agama lIslam, pekerjaan

Bengkuiu, sebagai Tergugat;

Pengadilan Agama tersebut;

Telah membaca berkas perkara;

Telah mendengar keterangan Penggugat dan keterangan para saksi serta

teiah memeriksa alat bukii terkait;

DUDUK PERKARA
Menimbang, bahwa berdasarkan surat gugatan PFenggugat yang
terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama Bengkulu sebagai perkara

Nomor U566/Pdi.G/2015/PA.Bn tanggal 08 September 2015, mendalitkan

hal-hal sebagai berikut :

1. Bahwa Penggugai dengan iergugat adaian suami istri yang
melangsungkan melaksanakan pernikahan pada hari Senin tanggal 26
Agama Kecamatan Selebar Kota Bengkulu, sesuai Kutipan Akia Nikah
Nomor : 478/32/X11/2005 tanggai 23 Desember 2005;

2. Bahwa setelah pernikahan tersebut Penggugat dengan Tergugat tinggal

di rumah orang iua Fenggugat di Jaian Basuki Kahmai. Keiuranan

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)
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Belakang Pondok Kecamatan Ratu Samban..selama Kurang Iebp?

buian; '

3. Bahwa Penggugat dengan Tergugat telah melakukan hubungan N
fayaknya suami isiri gan beium dikaruniai anak;

4. Bahwa awal pernikahan, Penggugat dan Tergugat hidup rukun dan
damai, namun seteiah 8 buian pernikahan sering ienad) perseiisinan dan
pertengkaran yang disebabkan oleh;

4.1. Tergugat seiaiu mabuk — mapbukan dan memukui Fenggugat,
4.2. Tergugat tidak pernah memberi uang untuk memenunhi kebutuhan
ruman tangga;

5. Bahwa pada bulan September 2006 terjadi puncak perselisihan dan
pertengkaran yang disebabkan Tergugat mabuk dan main perempuan,
Penggugat menasehati tetapi Tergugat menjadi marah dan memukul
Penggugat, akibat darl kejadian fersebut Tergugai pergi meninggaikan
rumah sehingga sekarang tidak pernah ada komunikasi;

6. Bahwa permasaianan rumanh tangga Penggugat dan Tergugat sudn

diusahakan damai cleh pihak keluarga namun tidak berhasil;

Banwa Derdasarkan ajasan diatas Penggugat berketetapan hatl uniuk

=

bercerai dengan Tergugat karena untuk membina rumah tangga yang
bahagia tidak akan mungkin terwujud;

Bahwa, atas dasar dan alasan-alasan sebagaimana yang telah
diuraikan di atas, maka Penggugat mohon kepada Bapak Ketua Pengadiian
Agama Bengkulu melalui Majelis Hakim yang memeriksa dan mengadili
perkara inl memuius sebagai berikut :

PRIMER :
1. Mengabuikan gugatan Penggugat ;
2. Menjatuhkan talak satu bain sugh'ra Tergugat _

B < 2cap Fenggugat [

3. Membebankan biaya perkara ini sesuai dengan peraturan peraturan
perundang-undangan yang beriaku ;
SUBSIDER :
Apabila Majelils Halkim berpendapat iain mohon putisan yang seadii adiinya ;
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v!il
i
Menimbang, bahwa pada hari sidang vyang telah ditet pﬁaf:

Fenggugat hadir menghadap sendin di persidangan, sedang iergugat qau

hadir dan tidak pula menyuruh orang lain untuk datang menghadap sebagar-=""

wakii atau kuasanya yang san, meskipun berdasarkan reiaas panggiian
Pengadilan Agama Bengkuiu Nomor 0566/Pdt.G/2015/PA.Bn tanggal 15
September 2015 dan 15 Okioper 20115 yang dibacakan oieh Ketua Majeirs di
persidangan, Tergugat telah dipanggil secara resmi dan patut unfuk datang
mengnadap dipersidangan tidak nadir dan bukan puia ketidak nadirannya
tersebut disebabkan oleh adanya suatu halangan yang sah, maka Tergugat
harus dinyatakan fidak hadir dan perkara \ni dapati diperiksa iebin ianjut
tanpa hadirnya Tergugat;

Menimbang, banwa Majeils Hakim teian bDerusana menasehail
Penggugat agar tetap bersabar dalam rangka mempertahankan
perkawinannya dengan Tergugai, tetapi fidak berhasil dan sedang mediasi
tidak dapat dilaksanakan karena Tergugat tidak pernah hadir
kepersidangan,

Menimbang, bahwa setelah dibacakan surat gugatan Penggugat
tanggai 08 Sepiember 2015, isi dan maksudnya tetap dipertanankan
Penggugat  dengan penjelasan sebagaimana dalam berita acara
persidangan ;

Menimbang, bahwa untuk menguatkan daiil-dalil gugatannya diatas,
Penggugat didepan persidangan telah mengajukan aiat aiat bukti sebagali
berikut :

A. Alat bukii tertuiis, yaitu :

1. Foiokopi Kutipan Akta Nikah Nomor 478/32/XIl/2005 tanggal 26
Desember 2005 dikeiuarkan oleh Kantor Urusan Agama Kecamatan
Selebar Kota Bengkulu lunas materai dan  sesuai dengan aslinya
(P.3);

B. Alat bukti saksi, masing- masing bernama :
. I unur 19 tahun, agama Isiam, pekerjaan
mahasiswa IAIN Bengkulu, tempat kediaman di _

Bengkulu, dibawah sumpahnya menerangkan sebagai berikut:

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
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Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena
adaian saudara sepupu Fenggugat; \
Bahwa Saksi hadir pada saat pernikahan Penggugat dan Tergugat, ™
Bahwa Saksi melinat setelah menikah Penggugat dan Tergugat
tinggal di Bengkuiu;

Bahwa Penggugat dan iergugat beium dikarunial anak;

Bahwa Saksi melihat keadaan rumah tangga Penggugat dan
‘Tergugat pada awainya rukun dan narmonis seiama kurang iebin &
bulan, setelah itu sering terjadi perselisihan dan pertengkaran;
Banhwa Saksi meiihat penyebab perselisinan karena Tergugat karena
Penggugat seialu mabuk-mabukan dan memukul Penggugat dan
Fenggugat fidak pernah memberi uang uniuk memenuni kebutuhan
rumah tangga;

Bahwa Saksi meifihat Penggugat dan Tergugati sudah pisah tempat
tinggal lebih kurang 9 tahun, Tergugat yang pergi dari tempat tinggal
bersama, sejak kepergian Penggugat tersebut tidak pernan kempail
lagi dan tidak ada kabar berita dan sampai sekarang ini Tergugat
Bahwa Penggugat dan pihak keluarga sudah berusaha untuk
mencari Tergugat, namun fidak bernasii;

2. _ umur 41 tahun, agama Islam, pekerjaan

satpam P 1P V., tempat kediaman o - [

_ Kabupaten Seluma, dibawah sumpahnya

menerangkan sebagai benkut
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Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena saksi
adatah saudara sepupu Penggugat;

Bahwa Saksi hadir pada saat pernikahan Penggugat dan Tergugat;
Bahwa SaksI meilnat seteiah menikah Penggugat dan iergugat
tinggal di Bengkuiu;

Banwa Fenggugat dan Tergugat beium dikaruniai anak;

Bahwa Saksi melihat keadaan rumah tangga Penggugat dan
Tergugat pada awainya rukun dan harmonis seiama kurang iebih 8
butan, setelah itu sering terjadi perselisihan dan pertengkaran:
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mabuk-mabukan dan memukui Penggugat dan Penggugat
pernah memberi uang untuk memenuhi kebutuhan rumah tangga;

- Banwa Saksi meiinai Penggugat dan Tergugat sudan pisan iempai
tinggal lebin kurang 9 tahun, Tergugat yang pergi dari tempat tinggal
persama, sejak kepergian Penggugat iersebui tidak pernah kembaii
lagi dan tidak ada kabar berita dan sampai sekarang ini Tergugat
sudah fiaak aiketanul iagi keberagaannya;

- Bahwa Penggugat dan pihak keluarga sudah berusaha untuk
mencari Tergugai, namun fidak berhasii;

Menimbang, bahwa keterangan para saksi tersebut seiengkapnya
teian dicatat daiam Deriia acara sidang gan aaiam Kesimpuiannya Penggugat
secara lisan menyatakan tetap ingin bercerai dari Penggugat dan selanjuinya
moehon agar Majeils Hakim menjatunkan putusan;

Menimbang, bahwa untuk meringkas uraian putusan ini Majelis
HaKim cukup merujuk kepada Benia Acara Sigang yang merupakan saiu
kesatuan dengan putusan ini;

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana teian diuraikan qi atas ;

Menimbang, bahwa berdasarkan pasal 49 huruf (a) Undang-
Undang No.7 Tahun 1989 yang diubah dengan Undang-Undang No.3
Tahun 2006 perkara ini termasuk dalam kewenangan Pengadiian Agama;
Undang-Undang Nomor 7 tahun 1989 tidak dapat dilaksanakan karena
Penggugat fidak hadir, namun Majelis Hakim tetap berusaha mendamaikan
dengan cara menasehati Penggugat secara maksimai agar berusaha rukun
lagl bersama Fenggugai namun fidak berhasii sedangkan mediasl lgdak
dapat dilaksanakan karena Penggugat tidak hadir;

Menimbang, bahwa Penggugat mendasarkan gugatannya kepada
perselisihan dan pertengkaran, karena Tergugat selalu mabuk-mabukan dan
memukui Penggugai dan Penggugat tidak pernah memberi uang uniuk
memenuhi kebutuhan rumah tangga dan Tergugat tidak peduli lagi kepada
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pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimt inkan terjadi perr 1 teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perh§|k| dari waktu kewaktu.
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Penggugat, akibatnya Penggugat dan Tergugat sudah berpisah s
tahun sampai sekarang tanpa komunikasi fagy; N

Menimbang, bahwa berdasarkan alat bukti (P.1) potokopi Kuti
Akia Nikah yang merupakan potokopi dari akia autentik yang mempunyai
nilai pembuktian sempurna dan mengikat ternyata sesuai dengan aslinya,
maka dinyatakan terbukti Penggugat dan Penggugat  terikat daiam
perkawinan yang sah sejak tanggal 26 Desember 2005 , sehingga
Fenggugat adaian pinak yang berkuaiitas daiam perkara ni;

Menimbang bahwa Penggugat mendalilkan telah terjadi perselisihan
dan pertengkaran antara Penggugat dengan Tergugat, oieh  perkara ini
merupakan perkara perceraian, sesuai dengan maksud Pasal 283 RBg,
maka Fenggugat tetap dibebani wajio bukii;

Menimbang bahwa untuk membuktikan dalii gugatannya Penggugat
teiah mengajukan dua orang saksi dan telah didengar kesaksiannya satu
persatu dibawah sumpah dipersidangan dan mereka bukan orang yang
diilarang untuk didengar kesaksiannya, oien karena ity maka saksi-saksi
tersebut telah memenuhi syarat formal sehingga dapat dipakai sebagai alat
bukti dalam perkara ini;

Menimbang, bahwa berdasarkan keterangan dua orang saksi
Fenggugat yang disampaikan dibawah sumpahnya saksi periama
menerangkan bahwa saksi sering melihat Penggugat dan Tergugat
bertengkar, karena Tergugat seiaiu mabuk-mabukan dan memukui
Penggugat dan Tergugat tidak pernah memberi vang untuk memenuhi
keputuhan ruman tangga dan Tergugat tidak peduii iagi kepada Penggugat,
akibatnya Penggugat dan Tergugat sudah berpisah selama 9 tahun sampai
sekarang tanpa komunikasi lagi, Tergugat yang pergi dari tempat tinggai
bersama, sejak kepergian Penggugat tersebut tidak pernah kembali lagi dan
toak ada kabar berita dan sampai sekarang ini iergugat sudah tidak
diketahui lagi keberadaannya; Bahwa Penggugat dan pihak keluarga sudah
berusaha untuk mencari Tergugat, namun fidak berhasii. Sedangkan saksi
kedua menerangkan bahwa saksi melihat Penggugat dan Penggugat sering
pertengkar, karena Tergugat seiaiu mabuk-mabukan dan memukui
Penggugat dan Tergugat tidak pernah memberi uang untuk memenuhi
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kebutuhan rumah tangga dan Tergugat tidak peduli lagi kepada Peng

akibatnya Penggugat dan Tergugat sudanh berpisan seiama 9 tanun 53‘6533&.\&;
sekarang tanpa komunikasi lagi, Tergugat yang pergi dari tempat tingga\ll\“""

bersama, sejak kepergian Fenggugat tersebut tidak pernan kembaii iagi dan
tidak ada kabar berita dan sampai sekarang ini Tergugat sudah tidak
diketahu iagl keberadaannya; Bahwa Fenggugat dan pihak keluarga sudan
berusaha untuk mencari Tergugat, namun tidak berhasil. keterangan Saksi
fersebut diniiai oien Majeils Hakim saiing bersesuaian gan teian menguatikan
dalil gugatan Penggugat ;

Menimbang banwa Derdasarkan pertimbangan-pertimbangan
tersebut ditemukan fakta sebagai berikut :

1. bahwa Fenggugat dan iergugat pada awainya rukun dan harmonis
selama kurang lebih 8 bulan;

2. bahwa setelan itu Penggugat dan Tergugat beriengkar karena Tergugat
selalu mabuk-mabukan dan memukul Penggugat dan tidak memberikan
natkah kepada Penggugat ;

3, bahwa bulan September 2006 terjadi puncak perselisihan dan
pertengkaran yang disebabkan Tergugat mabuk dan main perempuan,
Penggugat menasehati tetapi Tergugat menjadi marah dan memukul
Penggugat, akipat garl kejadian tersebut iergugat pergi meninggaikan
rumah sehingga sekarang tidak pernah ada komunikasi;

4. pahwa Penggugat teiah pergi meninggalkan tempat kediaman bersama
akibatnya Penggugat dan Tergugat sudah pisah tempat tinggal selama
9 tanun;

5. Bahwa pihak keluarga sudah berusaha mencari Tergugat, namun tidak
berhasil;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta tersebut diatas Majelis
Hakim meniiai ruman tangga FPenggugat dan Fenggugat teiah pecah dan
fidak mungkin didamaikan lagi karena mereka telah gagal mewujudkan
tujuan perkawinan sebagaimana yang dimaksud pasai 1 ayat (1) Undang-
Undang Nomor 1 tahun 1974 dan dalil-dalil gugatan Penggugat tersebut
telan peraiasan sesual dengan ketentuan pasal 39 ayat 2 Undang Undang
Nomor 1 tahun 1974 dan pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemerintah Nomor 9
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it

tahun 1975 jo pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukum Islam. P&l@l‘)il%
pernikanan Fenggugat dan Penggugat tetap dipertahankan “aan

menimbulkan kemudharatan, maka unfuk menghindari kemudharatah
perkepanjangan gugatan Penggugat dapai dikabuikan, dengan
menjatuhkan talak satu bain shugra Penggugat kepada Penggugat;
Menimbang, banwa berdasarkan pasai 39 ayat (i) Undang-Undang
Nomor 1 Tahun 1974, perceraian hanya dapat dilakukan di depan sidang
pengadiian seteiah pengaaiian yang Dersangkuian berusana dan fdak
berhasil mendamaikan kedua belah pihak serta adanya cukup alasan bahwa
antara suami-isteri itu tidaik dapai rukun kembaii daiam sebuah ruman
tangga;
iMenimbang, banwa Majelis Hakim periu mengemukakan daiii
syari/doktrin ulama yang kemudian diambil alih sebagai kaidah hukum
sebagal berikut:
Kitab Ahkam Al-Qur'an juz Il halaman 405:
1. Kitab Ahkam Ai-Quran juz ii haiaman 405
Ad da ¥ Al gd g ald Spaluall alSa G aSla ) 20 e
Artinya: "Barang siapa yang dipanggil hakim musiim untuk menghadap
dipersidangan, kemudian ia tidak menghadap maka ia termasuk
orang yang zoiim dan gugurian haknya’,
2, Kitab Al-Anwar juz Il halaman 55:
Ay ASLS) Sl 4 o Vg ol Jads eSOt
Artinya: "Apabila Tergugat enggan, bersembunyi, atau dia ghaib, maka
perkara Jiu bolen aiputus bergdasarkan DUKD-DUKD (persaksian);”
3. Manhaj al-Thullab, juz Vi, halaman 346 sebagai berikut:
Al | palil) 4gic (3l g g 3 A g) 4 ) a2 20N O,
Artinya: *Apabila felah memuncak ketidaksenangan seorang
istenr kepada suaminya  maka hakim (boieh) menceraikan
suami-isten ifu dengan talak satu’”;
Menimbang bahwa Penggugat telah dipanggil dengan resmi dan patut untuk ment
beralasan dan tidak melawan hukum maka berdasarkan pasal 149 R.Bg
gugaian Penggugat dikabuikan dengan versiek;
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Menimbang, bahwa untuk kepentingan administerasi percer
maka berdasarkan ketentuan pasai 84 Ungang-Unaang Nomor / tanyre

1989 Majelis Hakim memerintahkan Panitera Pengadilan Agama Bengkulu
untuk mengirimkan saiinan putusan ini yang €ian perkekua@an nukum etap
kepada Pegawai Pencatat Nikah di wilayah tempat tinggal Penggugat dan
Penggugat dan kepada egawai Fencatai Nikah tempat perkawinan
Penggugat dan Penggugat dilangsungkan untuk dicatat dalam daftar yang
disediakan Untuk It;
Menimbang, bahwa berdasarkan pasal 89 (1) Undang-Undang
Nomor 7 tahun 1989 yang diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun
2006 biaya perkara dibebankan kepada Penggugat ;
Miemperhatikan, semua ketentuan perundang-undangan yang beriaku
dan Hukum Syara’ yang berkaitan dengan perkara ini;
MENGADILI
1. Menyatakan Penggugat yang telah dipanggil secara resmi dan patut
untuk datang menghadap dipersidangan, tidak nadir;
2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek;

3. Menjatunkan taiak satu oain sughro Fenggugat [ EEEGN
T [ ——

4. Memerintahkan kepada Panitera Fengadiian Agama Bengkuiu untuk
menyampaikan salinan putusan ini yang telah berkekuatan hukum
tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama
Kecamatan Ratu Samban Kota Bengkulu dan Pegawai Pencatat
Nikan Kantor Urusan Agama Kecamatan Selepar, Kota bBengkuiu,
untuk mencatat perceraian tersebut;

5. Membebankan biaya perkara ini kepada Penggugat yang hingga kini
diperhitungkan sejumiah Rp. 301.000 ,- (liga ratus satu ribu rupiah);

Demikian diputuskan dalam musyawarah majelis hakim Pengadilan
Agama Bengkulu pada hari Kamis tanggal 21 Januari 2016 Masehi, oien
kami Drs. Helmi, M. Hum. sebagai Hakim Ketua, Drs. Sarijan, MD. dan

dibantu cleh Rochmatun, $.Ag., M.H.l. sebagai panitera pengganti. Pada
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pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)
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hari itu juga putusan ini diucapkan dalam sidang terbuka untuk umum
dihadirn Penggugat tanpa hadirya Tergugat;

2. Drs. M.Wancik Dahlan, §.H. M.H. Panitera Pengganti,

. Rochmatun, S.Ag., M.H.L

Rincian biava perkara :

1. Blaya pendaiiaran Rp. 30.000,-
2. Biaya proses Rp. 50.000,-
. Biaya panggilan Rp. 110.000

oW

. Biaya redaksi Rp. 5.000,-
. Blaya materat Kp. 6.000- +
Jumlah Rp.301.000 |

(tiga ratus satu ribu rupiah)

o
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Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimt inkan terjadi perr 1 teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)
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