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PUTUSAN

Nomor 401/Pdt.G/2017/PA.Sif:

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Simalungun ‘yang rmemetiksa 'dah migrgadili [pefkara

Cerai Gugat mpada fingkat pertama dalam rperidangan miajgiis @ih

menjatuhkarn putusan sepetti tersebut di bawah ini antara |

NI cmpat tanggal lahir EEEEEENEER
agama fislam, pendidikan SMP, mpeketaan (lbu Rumidh
Tangga, tempat 'kediaman di (EETCHIEEENEREREE
Purbasari, __Kecamatan _ Tapian___Dolok, __Kabupaten
EREEEER scbagai Penggugat;

Melawan

ENTERTENERMNENE]. < pat tangoal ahir EENTRNSENER s
Islam, pendidikan SMP, mpekerjaan Supir, ‘tempat | kedaman
Bl orong Vil (belakang RM. Burung_Goreng), Kelurahan
Sinaksak, __Kecamatan _Tapian___Dolok, __Kabupaten|
EIREEEER ccbagai Tergugaf;

Pengadilan Agama tersebut;
Telah mempelajari surat-surat yang berkaitan dengan perkara ini;
Telah mendengar keterangan Penggugat dan keterangarm saksi di persidangan;

DUDUK PERKARA

Bahwa Penggugat dengan surat gugatannya tapggal 19 Juli 2017 -yang
telah didaftarkan di Kepanitraan Pengadilan Agama Simdlungun dengan
register Nemor 401/Pdt.G/2017/PA.Sim, tanggal 19 Juli 2017 ‘teldh rmengajukan

hal-hal yang pada pekeknya sebagai berkut:
1. Bahwa pada tanggall !5 Juli 2001, T[Penggugat  dengan ~Tergugat
melangsungkam pernikahan -yang dicatat olsh Pegawsai Pencatat [Nikah
Kanter Urusan Agama Kecamatan T | <abupaten Simalungun
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2 lbulan, kemudian pindah ke rumah kediaman bersama di Kelurahan

Sinaksak selama 10 tahun;
3. Bahwa dalam perkawinan tersebut Penggugat dengan Tergugat telah

dikaruniai 3 orang anak bernama :
a. [IEEEEREREEN - <i-laki, umur 14 tahun;
b. [NEEEEEERERER crempuan, umur 12 tahun;

” o DERIERRRRR o cmpuan. umur 7 tahun,

Ketiga anak Penggugat dan Tergugat tinggal dengan Penggugat;

4. 'Bahwa pada awalnya rumah tangga Penggugat dengan Tergugat tukun dan
harmonis, namun sejak tahun 2005, antara Penggugat dan Tergugat sering
terjadi perselisihan dan pertengkaran yang disebabkan antara lain:

a. Tergugat sering pulang ke rumah kediaman bersama sampai larut
malam dalam keadaan mabuk;

b. Tergugat menjalin hubungan kasih dengan perempuan lain;

€. Tergugat jarang memberikan uang belanja kepada Penggugat;

5. Bahwa perselisihan dan pertengkaran antara Penggugat dan Tergugat
sering terjadi disebabkan sama seperti poin 4 huruf a, b dan ¢ di atas;

6. “Bahwa -perselisihan dan pertengkaran -semakin fama semakin memuncak
sehingga tidak ada 'harapan akan hidup rukun flagi dalam rumah tangga,
akibatnya pada tahun 2011, Tergugat ymengusir Penggugat dari rumah
kediaman bersama sehingga Penggugat meninggalkan "kediaman bersama
dan kembali ke rumah orang tua Penggugat;

7. Bahwa sejak berpisah tersebut, antara Penggugat dengan Tergugat tidak
pernah lagi bersatu dalam rumah tangga namun masih ada kemunikasi;

8. Bahwa pihak keluarga telah 'berusaha mendamaikan "Penggugat dengan
Tergugat agar hidup rukun kembali dalam rumah tangga, namun tidak
berhasil;

9. Bahwa Penggugat sanggup membayar seluruh biaya yang timbul akibat

perkara ini;
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Berdasarkar alasan/dalil-dalil diatas, Penggugat mohon agar
Pengadilan Agarma Simalungurr memeriksa dan mengadili  p&
selanjutnya menjatuhkan putusan yang amamya berbunyi:

. Mengabulkarr gugatan Penggugat;

2. Menjatuhkan talak satu bain sughra Tergugat (EECEEIEIESR)
terhadap Penggugat (SRS

3. Membebankar Penggugat untuk membayar biaya perkara ini sesuai dengan
ketentuan yang berlaku;

Jika Majelis Hakim berpendapat lain, mohon putusan yang seadil-adilnya;

'Bdhwa [pada Ihari Sidang ‘yang telah ditetapkan Penggugat telah datang

" menghadap ke miuka sidang, sedangkan Tergugat fidak 'datang menghadap
‘wakil/kuasa Ihukumnya meskipun ‘telah dipanggil secara fesmi 'dan patit yang
Telaas panggilannya dibacakan di «dalam sidang, sedangkan tidak ‘ternyata
bahwa tidak datangnya itu disebabkan suatu halangan yang sah;

é Bahwa majelis 'hakim telah menasehati Pehggugat agar [berpikir furtdk
tidak [bercerai dehgan Tergugat, tetapi Penggugat ‘tetap [pada dalikadlll
gugatarnmya untuk bercerai dengan Tergugat;

Bahwa perkara iini fidak dapat dimediasi [karena Tergugat ‘tidzdk [pefmah
datang menghadap meskipun ‘telah dipangoil secara resmi (dan [patit,
selanjutnya dimulai pemeriksaan dengan membacakam surat gugatan
Penggugat yang maksud dan isinya tetap dipertahankair oleh Penggugat;

Bahwa wntuk mmenguatkan ddiikdalil gugatan Penggugat  teldh
mengajukan alat-alat bukti berupa:

A Surat
Fotokopi [Kutipan Akta Nikah Nomor 281/37NI1/2001, ‘tangydl 16 . Juli"2001
yang dikeluarkan oleh Kepala Kantor Urusan .Agama |Kecamatan Tapian
Dolak, Kabupater Simalungun,. telah di-nazageling [kantor [pos, ofeh [Majelis
Hakim ‘teldh: ‘idicocokkan ~demgan(aslinya rdan~ternyata-icocok;i [lbukti [P];

jielerser. < vicd T [, Fiiace [y T Shor sy A i
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B. Saksi
{. ] Nopita Sari binti Supei, umur 27 tahun, agama Islam,

SMP, pekerjaan lbu rumah tangga, tempat kediaman di Gan

ang merupakan Adik Penggugat di bawah sumpahnya Cteldh

<<

memberikan keterangan yang pada pokoknya sebagai berikut;

= Bahwa Penggugat menikah dengan Tergugat pada bulan Juli 2001;

- [Bahwa pada awalnya Penggugat dan Tergugat finggal di rrumah
orangtua Penggugat, lkemudian pindah 'ke rumah 'kediaman [bersama
di Sinaksak;

= Bahwa Penggugat dan Tergugat telah dikaruniai tiga orang anak:

= Bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat [pada awalfiya rukon
dan harmonis, namun sejak tahun 2005 sudah tidak rrdkun dan “sering
terjadi pertengkaran;

= Bahwa [penyebab [pertengkaran ‘tersebut 'karena Tergugat maias
bekerja, Tergugat kurang memberikan mafkah (Kepada [Penggugat,
Tergugat sering pulang larut malam ddlam 'keadaan mabuk dan

Tergugat selingkuh dengan perempuan lain;

ahwa m

aksi sering melihat dan mendengar pertengkaran Penggugat

il
w
o0

d

D

ngan Tergugat;

1l
m\

ahwa antara Penggugat dan Tergugat telah pisah rumah sejak tahun

NI

011, Penggugat ppergi ke fumah orangtuanya;

= Bahwa [pihak 'keluarga telah mendamaikan [Penggugat 'dan Tergugat
namun tidak berhasil dan tidak sanggup /lagi mendamaikan Penggugat
dengan Tergugat;

2. IR, ur 29 tahun, agama [[slam, [pendidikan SMP,

Purbasari, Kecamatan Tapian Dolok, Kabupaten Simalungun il
merupakan tetangga Penggugat di'bawah sumpahnya telah memiberikan
keterangan yang pada pokoknya sebagai berikut;

= Bahwa /Penggugat ‘menikah dengan Tergugat [padabulan Juli 2001;
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di Sinaksak;
= Bahwa Penggugat dan Tergugat telah dikaruniai tiga orang anak;

- Bahwa mumah tangga Penggugat dan Tergugat jpada awalnya mtikon
dan harmonis, namun sejak tahun 2005 sudah tidak rruiken  dan sering
terjadi pertengkaran;

= Bahwa penyebab mpertengkaran tersebut 'karena Telgugat mralks
bekerja, Tergugat kurang memberikan mafkah 'kepada MPenyyuyat,
Tergugat sering pulang larut mmafam ddfamn 'keadaan mmabuk dan
Tergugat selingkuh dengan perempuan lain;

- Bahwa saksi sering melihat dan mendengar pertengkaran Pengyugat
dengan Tergugat;

= Bahwa antara Penggugat dan Tergugat telah pisah rumah sejak tahumn
2011, Penggugat pergi ke rumah orangtuanya;

= Bahwa pihak keluarga telah mhendamaikan Penggugat «dan Tergugat
namun tidak ‘berhasil dan ‘tidak sanggup Iagi miendamaikan Pehggugat
dengan Tergugat:

Bahwa Penggugat telah menyampaikam kesimpulam yang pada

pokoknya tetap dengan gugatannya;

Bahwa untuk singkatnya uraian putusarm ini. maka semua hal yang

termuaf dalam berita acara sidang ini merupakarm bagian yang tidak
terpisahkarr dari putusan ini;

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat
sebagaimana telah diuraikar di atas;

Menimbang, bahwa perkara yang diajukam Pemohon merupakamn perkara
perkawinan yang menjadi kewenangan dabsolut Pengadilan Agama | berdasarkan
Pasal 49 ayat (I) Undang-Undang Nemer 7 Tahun 1989 ‘tentang Peradilan
Agama sebagaimana telah diubah dengan Undang-Undang Nomor 3 tahum
2006 dengan perubahanr kedua Undang 'Undang ‘Nemer 50 Tahun 2009,
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Penggugat dan Penggugat berdomiisili di Kabupaten Simalungun, mak 3
dengan ketentuan Pasal 73 Ayat (1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1989
sebagaimana telah diubah untuk yang kedua dengan Undang Undang Nomor
50 Tahun 2009, secara relative, Pengadilan Agama Simalungun berwenang

untuk menerima dan memeriksa perkara ini;

Menimbang, bahwa ternyata Tergugat meskipun dipanggil secara rresmi
dan jpatut, tidak datang menghadap di muka sidang dan [pula tidak ternyata
bahwa tidak datangnya itu disebabkan suatu halangan yang sah;

Menimbang, bahwa Tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan

- patut akan tetapi tidak datang menghadap harus dinyatakan fidak hadir oleh
karena itu perkara ini dapat diperiksa dan diputus tanpa hadimya Tergugat
(verstek);

Menimbang, bahwa Majelis 'hakim ‘telah ‘menasehati 'Penggugat supaya
bersabar dan mempertahankam 'keutuhan rtumah tangganya [bersama Tergugat
akan tetapi tidak berhasil dan oleh karena Tergugat tidak |pernah hadir di
persidangan maka tidak dapat diupayakan |perdamaian melalui rmediasi

berdasarkanm Perma Nomor | Tahun 2016;

Menimbang, bahwa masalah [pokok gugatan [Pehggugat adalah
Penggugat mengajukan gugatan agar majelis menjatuhkan ‘talak 'satu 'balin
sughra Tergugat terhadap Penggugat dengan .dlasan antara 'Penggugat 'dan

Tergugat selalu terjadi perselisihan dan pertengkaran dalam rumah tangga;

Menimbang, bahwa karena perkara ini tentang ‘perceraian "yang
berkaitan dengan kelangsungan hidup perkawinan 'Penggugat dan Tergugat
yang berdasarkan Pasal 39 ayat (2) Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974
mesti diperoleh adanya cukup alasan bahwa antara Penggugat dan Tergugat
tidak akan ada [harapan 'hidup rrukun'kembali ‘sebagai ‘suami+isteri, maka' Majelis
Hakim tetap membebani Penggugat dengan pembuktian..

Menimbang, bahwa untuk membuktikan dalil gugatannya Penggugat
telah mengajukan alat bukti surat [P] dan 2 orang saksi;
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Menimbang, bahwa (Fotokopi Kutipan

sehingga bukti tersebut telah memenuhi syarat formal dan materil, serta
mempunyai kekuatan pembuktian yang sempurna dan mengikat;

Menimbang, bahwa saksi | 'Penggugat, sudah dewasa dan sudah
disumpah, sehingga memenuhi syarat formal sebagaimana diatur dalam
Pasal 175 R.Bg;

Menimbang, bahwa keterangan saksi ! [Penggugat mengenai angka !
sampai 8 pada jposita gugatan |Penggugat adalah fakta yang dilihat, didengar
sendiri dan relevan dengan dalil yang 'harus  dibuktikan oleh! Penggugat, oleh
karena itu 'keterangan saksi tersebut telah ‘memenuhi syarat @ materiil
sebagaimana telah diatur dalam Pasal 308 R.Bg. sehingga keterangan saksi
tersebut memiliki kekuatan pembuktian dan dapat diterima sebagai alat bukti;

Menimbang, bahwa saksi 2 [Penggugat, sudah dewasa dan sudah
disumpah, sehingga memenuhi syarat formal sebagaimana diatur dalam
Pasal 175 R.Bg;

Menimbang, bahwa keterangan saksi 2 Penggugat mengenai angka
1 sampai 8 adalah fakta yang dilihat, didengar sendiri dan relevan dengan
dalil yang harus dibuktikan oleh Penggugat, oleh [karena /itu keterangan
saksi tersebut telah imemenuhi syarat materiil sebagaimana telah diatur dalam

- Pasal 308 R.Bg. sehingga |keterangan saksi tersebut memiliki kekuatan
pembuktian dan dapat diterima sebagai alat bukti;

Menimbang, bahwa keterangan saksi | dan saksi 2 Penggugat
bersesuaian dan cocok antara satu dengan yang lain oleh karena itu
keterangan dua orang saksi tersebut memenuhi Pasal 308 dan Pasal 309
R.Bg.;

Menimbang, bahwa berdasarkan bukti P, saksi | dan saksi 2 terbukti
fakta kejadian sebagai berikut:

L Bahwa pada tanggal 15 ' Juli 2001 ~Penggugat dan Tergugat
telah melangsungkan = pernikahan yang tercatat pada Pegawai Pencatat
Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan | Tapian = Dolok, = Kabupaten

Simalungun; ‘ [ I
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2. Bahwa antara Penggugat dan Tergugat telah dikaruniai tiga orang anak;
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putu:

perempuan lain;

5. Bahwa Penggugat dan Tergugat telah pisah rumah sejak tahun 20l1dan
tidak pemah bersatu lagi sampai sekarang;

6. Bahwa kedua orang saksi dan pihak keluarga Penggugat sudah pernah
berusaha merukunkan Penggugat dan Tergugat namun tidak berhasil dan
tidak sanggup lagi mendamaikan Penggugat dan Tergugat;

Menimbang, bahwa berdasarkanm fakta-fakta tersebut di atas dapat
disimpulkan fakta hukum sebagai berikut:

1. Bahwa Penggugat dan Tergugat telah terikat sebagai suami istri dan tidak
pernah bercerai sampai sekarang;

2. Bahwa antara Penggugat dan Tergugat sering bertengkar sejak tahun 2005
disebabkan Tergugat selingkuh dengan perempuan [ain, Tergugat sering
pulang ke fumah sampaj jarut malam dalam keadaan mabuk dan Tergugat
jarang memberikan nafkah kepada Penggugat:

3. Bahwa Pepggugat dan Tergugat telah pisah fumah sejak tahup 2011 dan
tidak pernah bersatu lagi sampai sekarang;

“““ 4. Bahwa antara Penggugat dan Tergugat pernah difukunkan pihak keluarga
namun tidak lberhasil dan tidak sanggup llagi 'mendamaikan 'Penggugat
dengan Tergugat;

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan [Pasal 19 [huruf  (f) [Peraturan
Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 jo. [Pasal 116 [huruf (f) [ Kompilasi' Hlikum 'iSlam
di Indonesia Tahun 1991 perceraian dapat terjadi dengan alasan - "'Antara
suami dan istri terus-menerus terjadi perselisihan dan [pertengkaran dan tidak
ada harapan akan hidup rukun kembali dalam rumah tangga’;

Menimbang, bahwa Majelis Hakim mengemukakan [pandangan ahli
hukum ~yang- itercantum ."dalam . Kitab ~Ghayatul  ‘Marom "yang = berbunyi
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Artinya:
~  Di saat isteri telah memuncak kebenciannya kepada su
Hak|m (berwenang) menjatuhkan talaknya suaml )

Menimbang, bahwa bg[dg§§[qu hal tersebut d| atas, Majells Haklm
berpendapat bahwa rumah tangga Penggugat sudah pecah (broken
marriage), mempertahankan rumah tangga dalam kond|S| tersebut hanya sia-

sia belaka bahkan dlkhawatlrkan akan r muncul kemudaratan yang Ieblh besar

bagi | kedua belah plhak sesua| dengan kaldah hukum menyatakan

CJLA.GA-“ s e Gbi ausldalle 5o
Artinya:
"Menolak kemudaratan lebih utama daripada menganibil manfaat”

Menimbang, bahwa 'majelis 'hakim juga telah ‘mendengar 'keterangan
saksi keluarga di persidangan saksi tersebut menyatakan ketidak
sangguparnya untuk 'merukunkan [kembali 'Penggugat dan Tergugat, dengan
demikian ketentuan pasal 22 'Peraturan 'Pemerintah 'No. ‘9 tahun 1975 telah
terpenuhi;

Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan—pertimbangan di ‘atas,
maka maksud Pasal 70 ayat (1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1989 yang

r telah diubah dengan Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan penjelasan
atas Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974 Pasal 39 ayat (2) huruf (f) Jo Pasal
19 huruf (f) Peraturan Pemerintah Nomor '9 Tahun 1975 Jo. [Pasal 116 huruf
() Kompilasi 'Hukum fislam telah terpenuhi, oleh karenanya 'Majelis 'Hakim
beralasan menurut hukum untuk mengabulkan gugatan Penggugat;

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan Pasal 84 ayat (1) Undang-
Undang Nomor 7 tahun 1989 yang telah diubah dengan Undang-undang Nomor
3 Tahun 2006 dan diubah lagi oleh Undang-=undang '‘Nomor 50 Tahun 2009, jo.
Pasal 147 ayat (2) 'Kompilasi Hukum /Slam di'Indonesia Tahun 1991 jo. Surat
Edaran Mahkamah Agung Republik Indonesia Nomor  28/Tuada-AG/X/2002,
tanggal 28 Oktober 2002, Majelis Hakim memerintahkan 'Panitera Pengadilan
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Agama Simalungurn untuk mengirimkan salinan putusan ini

N

te)
berkekuatan hukum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah yang @

—

tempat tinggal Penggugat dan Tergugaf dan/atau tempat pernikahan
Penggugat dan Tergugat;

Menimbang, bahwa karena petkara a quo masuk [bidany rpetkawirman,
maka (berdasarkan Pasal 89 ayat (1) m Undang-Umdamng - ~Nomor! 7 Tahun
1989 sebagaimand tetah-diubatr dengan-Undang=0Ondang Nomor (3 Tahun 2006
dan pefubahan 1 kedua ~dengan - rUndang+tyndang -~ Nomor ~50r Tahun [2009,
braya perkara harus dihebahkan kepada Penggugat;

Memperhatikan segala ketentuanm perundang-umdangan- yang berlaku

dan Hukum Islam yang berkaitan dengan perkara ini;

MENGADILI

1. TMenyatakan Tergugat "yang telah dipanggil secara resmi dan patut untuk
menghadap sidang, tidak hadir;

2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek:

3. Menjatuhkan talak satu ba’in sughra Tergugat (ENISHSEISIMMMISIEN)
terhadap Penggugat (NENESERIERNRRRENSEE) :

4. Memerintahkan  Panjtera [Pengadilan  Agama Simalunhgun yntuk
mengirimkan salinap putusan yang telah (berkekuatan [hukum ‘tetap | kepada
Pegawaj Peneatat Nikah [Kanter Urusan Agama [Kecamatan Tapian rDalok
Kabupaten Simalupgun untuk djcatat dalam daftar yang disediakan uptuk
jtu:

5. Mempebankan kepada Penggugat uptuk membayar bjaya perkara jini
sejumjah Rp466.000,00 (empat ratus epam pujuh epam fbu Fupiah);

Pemikian putusap jni dijatuhkan dalam musyawarah Majefis Hakim

Pengadilan Agama Sjmalupgun pada hafj Selasa tapggal 8 Agustus 2017

Masehi bersamaan dengap tapggal 15 Zulkajdah 1438 Hijfiah «olgh (kami

Syafrul, S.H.I, MSy, sebagai Kefua Majelis, Yulistia, SH., M.Sy dan Dian

Ingrasanti Lubis, S.Ag., SH., MH, masing-masing -sebagai !qu[im‘Anggolta},

Putusan mana pada hayi jtu juga dibacakan dalam sidang ferbuka yntuk, umym

oleh Ketua Majelis didampingi oleh Hakim-Hakim Anggeta dan djbantu qleh
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Dasma Purba; S.H., M.H sebagai Panitera Penggantii, diinadiiri ol
tanpa hadirnya Tergugat;

Hakim Anggota, '_ TERAI (18 tua Majelis,
Yfr{a S.H., M.Sy. e Syafrul, S.H.1., M.Sy.

Dian Ingrasan Lub|s S.Ag., S-H., M.H. Panitera Pengganti,

Perincian Biaya Perkara °

1. Biaya Pendaftaran Rp. 30.000,00
2. Biaya ADM/ATK "Rp. 50.000,00
3. Biaya Panggilan Rp. 375.000,00
4, Biaya Redaksi »Rp. 5.000,00
5. Biava Materai : Rp. _ 16.000,00
Jumlah Rp. 466.000,00
(empat ratus enam puluh enanm ribu rupiah)
-
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