PUTUSAN
Nomor 0000/Pdt.G/2023/PA.Pdg

S\t T, g
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Padang yang memeriksa dan mengadféerkara
tertentu dalam tingkat pertama, dalam sidang majelis hakim, telah menjatuhkar
putusan dalam perkara Cerai Talak antara:

Pemohon, tempat dan tanggal lahir Sibolga, 27 Juli 1974, agama Islam,
pekerjaan Buruh Harian Lepas, pendidikan SLTA, tempat
kediaman di Kota Padang, Provinsi Sumatera Barat,
sebagai Pemohon;

melawan

Termohon, tempatdan tanggallahir Pariaman,12 Desemberl975,
agama Islampekerjaan Ibu Rumah Tangggendidikan
SLTA, tempatkediaman di Kota Padang, Provinsi
Sumatera Barat, sebagai Termohon;

Pengadilan Agama tersebut;

Telah membaca dan mempelajari berkas perkara;
Telah mendengar keterangan Pemohon;

Telah memeriksa alat-alat bukti Pemohon;

DUDUK PERKARA

Bahwa Pemohon dengan surat permohonannyatertanggal 27
November2023 yang terdaftadi Kepaniteraan Pengadilan Agama Padang
pada hariitu juga dengan registeperkara Nomor0000/Pdt.G/2023/PA.Pdg,
mengemukakan hal-hal sebagai berikut:

1. Bahwa Pemohon dengan Termohon adalah suami isteri yang telah
melangsungkan pernikahan pada tang@dl Agustus 2000,yang dicatat
oleh PegawaiPencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Pariaman
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Disclaimer

Tengah, Kota Pariaman,ProvinsiSumatera Barasesuaidengan Kutipan

Akta Nikah Nomor: 129/07/K-4/VIII/2000, tanggal 05 Agustus 2000;

Bahwa setelah menikah Pemohon dengan Termohon tinggali rumah

saudara Termohon dPadang SaraiPermaill Blok A 30, RT 001 RW 001,

Kelurahan Padang Sarai, Kecamatan Koto Tangah, Kota PadaRmvinsi

Sumatera Barat, sampai akhirnya berpisah;

Bahwa setelah pernikahan tersebuPemohon dengan Termohon telah

bergaulsebagaimana layaknya suanisteridan telah dikaruniaB (tiga)

orang anak yang saatini berada dibawah pengasuhan Termohon yang

masing-masing bernama:

3.1. Anak pertama, lahir Sibolga tanggal2 November 2003, pendidikan
terakhir SLTA;

3.2.Anak kedua,lahir diPariaman,tanggal29 Agustus 2005pendidikan
saat ini kelas 3 SMA;

3.3. Anak ketiga, lahir #iadang tanggaB0 Apri2011, pendidikan saat ini
kelas 6 SD;

Bahwa pada awalnya rumah tangga Pemohon dengan Termohon berjalan

rukun dan harmonifamun sejak pertengahan tahun 2014 rumah tangga

Pemohon dengan Termohon mulai goyah. Antara Pemohon dengan

Termohon sering terjadperselisihan dan pertengkaran yang disebabkan

karena :

4.1. Termohon diketahuiselingkuh dengan laki-laklain yang diketahui

melalui handphone Termohon;
4.2. Termohon tidak menjalani tanggung jawabnya sebagai seorang isteri;
4.3. Termohon merasa tidak cukup dengan nafkah yang diberikan
Pemohon;

4.4. Termohon saat ini telah menikah siri dengan laki-laki lain;

Bahwa puncak perselisihan dan pertengkaran antara Pemohon dengan
Termohon terjadipada bulan Januari 2015 yang disebabkan Pemohon
sudah tidak ada kenyamanan ladiengan Termohonsehingga Pemohon
memutuskan untuk pergheninggalkan tempdéediaman bersamayang
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mana dalam pisah rumah terselPetmohon sekarang bertempabggaldi
rumah kosan dalan Sarang Tampuo, RT 003 RW 003, Kelurahan Tanjung
Saba Pitameh Nan XX, Kecamatan Lubuk BegalungProvinsi Sumatera
Barat dan Termohon tetap bertempat tindigaimah saudara Termohon di
Padang Sarai Permai Il Blok A 30, RT 001 RW 001, Kelurahan Padang Sarai,
Kecamatan Koto Tangah, Kota Padang, Provinsi Sumatera Barat;

6. Bahwa sejak berpisah ranjang antara Pemohon dan Termohon selama lebih
kurang 8 (delapan) tahun, maka hak dan kewajiban suamiistri tidak
terlaksana sebagaimana mestinya;

7. Bahwa atas alasan-alasan dan dalil-dalipermohonan Pemohon diatas,
maka Pemohon berkeyakinan rumah tangga Pemohon dengan Termohon
tidak bisa dipertahankanlagi, karena rumah tangga yang bahagia
mawaddah warahmah yang Pemohon dambakan tidakakan terwujud,
sehingga tidakada harapan untuk hidup rukun lagi. Oleh karena itu,
Pemohon tidak ingin lagi melanjutkan rumah tangga bersama Termohon dan
Pemohon sudah berketetapan hati bercerai dengan Termohon di Pengadilan
Agama;

8. Bahwa Pemohon sanggup membayar biaya perkara sepaaaturan yang
berlaku;

Berdasarkan alasan dan dalil-dalitersebutdi atas, Pemohon mohon
kepada Ketua Pengadilan Agama Padang c.q Majelis Hakim segera
menentukanhari sidang dengan memanggil Pemohon dan Termohon,
memeriksa dan mengadili perkara ini, serta menjatuhkan putusan yang amarny;
berbunyi sebagai berikut:

Primer:

1. Mengabulkan permohonan Pemohon;

2. Memberizin kepada Pemohon (Pemohon) untuk menjatuhkan talak satu
raj’iterhadap Termohon (Termohon) diepan sidang Pengadilan Agama
Padang;

3. Membebankan biaya perkara sesuai peraturan yang berlaku;
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Subsider:

Jika Majelis Hakim berpendapd&din, mohon putusan yang seadil-adilnya

(ex aequo et bono);

Bahwa pada persidangan yang telah ditetapkan Pemohon telah datang
menghadap dversidangan, sedangkan Termohon tidak datang menghadap di
persidangandan tidak menyuruhorang lain untuk menghadapsebagai
wakil/kuasanya yang sah,meskipun berdasarkan surapanggilan (relaas)
yang dibacakan dpersidanganJermohon telah dipangg#ecara resmidan
patutsebanyak dua kalbleh Jurusita Penggantfengadilan Agama Padang,
sesuaidengan relaas panggilan tangg28 November2023 dan tangga05
Desember 2023sedangkan tidak ternyata bahwa tidak datangnya Termohon
tersebut disebabkan oleh suatu alasan yang sah;

Bahwa majelis hakim telah menad&rathon agar berpikir untuk tidak
berceradengan TermohotietapPemohon tetap pada dalil-gsiinohonannya
untuk bercerai dengan Termohon;

Bahwa perkara irtidak dapat dimedidsirena Termohon tidak pernah
datang menghadap meskipun telah dipanggil secara resmi dan patut,
selanjutnyadimulai pemeriksaandengan membacakansurat pemohonan
Pemohon dalam sidang tertutup untuk umum yang maksud dan tujuannya tetap
dipertahankan oleh Pemohon;

Bahwa untuk menguatkan dalil-dgdémohonannyaPemohon telah
mengajukan bukti berupa:
A. Bukti Surat:

- FotokopiKutipan Akta Nikah Nomoi29/07/K-4/VIII/200@anggal05
Agustus 2000 yang dikeluarkan oleh Kepala Kantdfrusan Agama
Kecamatan Pariaman Tengah, Kota Pariaman, Provinsi Sumatera Barat
telah bermeteratukup dan telah dinazegelen,oleh Ketua Majelis,
setelah ditelitdlan dicocokkan dengan aslinybuktitertulis itu diberi
tanda “P” dan diparaf;
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B. Bukti Saksi:

1. Saksi pertama,tempatdan tanggalahir Gunung Sitolil10 April1977,
agama Islam,pendidikan SLTP, pekerjaan Ibu Rumah Tanggatempat
kediaman di Kota Padang, Provinsi Sumatera Barat, di bawah
sumpahnya memberikan keterangan sebagai berikut;

- Bahwa Saksi kenal dengan Pemohon dan Termohon karena saksi
adalah teman Pemohon sejak tahun 2019;

- Bahwa dari pernikahan Pemohon dengan Termohon telah dikainiai
(tiga) orang anak;

- Bahwa setahu saksi Pemohon sudah tidak serumah lagi dengan
Termohon karena Pemohon tinggati dekatrumah saksidi Lubuk
Begalung, sedangkan Termohon tinggal di Padang Sarai;

- Bahwa kapan berpisahnya saksidak tahukarena sejak sakskenal
dengan PemohonPemohon dan Termohon sudah berpisamamun
saksi pernah pergiacara ke rumah tetangga Termohon dan saksi
singgah ke rumah Termohordi sana saksilihatTermohon tidak ada
respon dan acuh saja;

- Bahwa saksi tidak tahu berapa lama Pemohon dengan Termohon
berpisah sakstidak tahu, karena sejak sakstnaldengan Pemohon,
mereka telah berpisah tempat tinggal;

- Bahwa selama pisah Termohon tidak pernah datang menjemput
Pemohon;

- Bahwa usaha damai pihak keluarga saksi kurang mengetahuinya;

2. Saksi kedua, tempatdan tanggallahir Padang, 26 April 1988,agama

Islam, pendidikan SLTA, pekerjaan marketing properti, tempat kediaman

di Kota Padang,di bawah sumpahnya memberikan keterangan sebagai

berikut;

- Bahwa Saksi kenal dengan Pemohon dan Termohon karena saksi
adalah teman Pemohon sejak tahun 2018;

- Bahwa dari pernikahan Pemohon dengan Termohon telah dikar@iniai
(tiga) orang anak;
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- Bahwa keadaan rumah tangga Pemohon dan Termohon saktidak
tahu, yang saksitahu hanyalah Pemohon sudah tidak serumah lagi
dengan Termohon karena Pemohon tinggal di Lubuk Begalung,
sedangkan Termohon tinggal di Padang Sarai;
- Bahwa kapan berpisahnya Pemohon dengan Termohon saksi tidak tahu,
karena sejak sakskenaldengan PemohonPemohon dan Termohon
sudah berpisahpamun sakspernah datang ke rumah Termohon dan
saksi menyaksikan sendifiermohon telah menikah lagdan tinggal
bersama suamisiri Termohon yang kedua setelah Pemohon dan
Termohon berpisah;
- Bahwa selama pisah Termohon tidak pernah datang menjemput
Pemohon;
- Bahwa usaha damai dari pihak keluarga saksi tidak mengetahuinya;
Bahwa Pemohon menyampaikan kesimpulan yang pada pokoknya
Pemohon tetap dengan permohonannya ingin berdergjan Termohon dan
mohon putusan;
Selanjutnya untuk singkatnya uraian putusan ini, maka semua hal yang
termuatdalam berita acara sidang merupakan bagian yang tidak terpisahkan

dari putusan ini;

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbangbahwa maksud dan tujuan permohonan Pemohon adalah
sebagaimana telah diuraikan di atas;

Menimbangpahwa selama persidangan hanya Pemohon yang selalu
hadir sedangkan Termohon tidak pernah hadir, maka upaya mediasi
sebagaimana ketentuan Peraturan Mahkamah Agung RI Nomor 1 Tahun 2016
tentang Prosedur Mediasi di Pengadilan, tidak dapat dilaksanakan;

Menimbang,bahwa oleh karena Termohon tidak pernah hadir di
persidangan meskipun telah dipanggil secara resmi dan patut dan tidak ternyat:
tidak hadirnya tersebutdisebabkan oleh suatu halangan yang sah, maka
Termohon harus dinyatakan tidak hadirdan perkara ini dilanjutkan tanpa
hadirnya Termohon;

Menimbang, bahwa oleh karena Termohon telah dinyatakan tidak hadir,
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dan permohonan Pemohon mempunyai alasan serta tidak bertentangan dengan
hukum, maka berdasarkan ketentuan Pasall49 Ayat (1) dan 150 R.Bg.,
permohonan Pemohon dapat diperiksa dan diputus secara verstek;

Menimbang, bahwa yang menjpdkok permasalahan Pemohon akan
berceraidengan Termohon karena rumah tangga Pemohon dan Termohon
awalnya rukun dan harmonispamun sejak pertengahan tahun 2014 rumah
tangga Pemohon dengan Termohon mulajoyah. Antara Pemohon dengan
Termohon sering terjadi perselisihan dan pertengkaran yang disebabkan karena
Termohon diketahuiselingkuh dengan laki-lakiain yang diketahuimelalui
handphone Termohonlermohon tidak menjalahdnggung jawabnya sebagai
seorang isteri,Jermohon merasa tidak cukup dengan nafkah yang diberikan
Pemohon, Termohon saat ini telah menikah siri dengan laki-laki lain dan puncak
perselisihan dan pertengkaran antara Pemohon dengan Termohon fiadadi
bulan Januari2015 yang disebabkan Pemohon sudah tidak ada kenyamanan
lagi dengan Termohon, sehingga Pemohon memutuskan untuk pergi
meninggalkan tempakediaman bersama,yang mana dalam pisah rumah
tersebut Pemohon sekarang bertempat tindigalmah kosan dialan Sarang
Tampuo, RT 003 RW 003, Kelurahan Tanjung Saba Pitameh Nan XX,
Kecamatan Lubuk BegalungProvinsi Sumatera Baratdan Termohon tetap
bertempat tinggal di rumah saudara Termohon di Padang Sarai Permai Il Blok A
30, RT 001 RW 001, Kelurahan Padang Sar&ecamatan Koto TangahKota
Padang, Provinsi Sumatera Baratdan sejak berpisah tempatinggalantara
Pemohon dan Termohon selama lebih kurang 8 (delapan) tahun, maka hak dan
kewajiban suami istri tidak terlaksana sebagaimana mestinya;

Menimbang,bahwa meskipun Termohon dianggap mengakuiatau
setidak-tidaknya tidaknembantah dalil-dalibermohonan Pemohon karena
Termohon tidak pernah hadimpg@irsidangan, namun karena perkara ini perkara
perceraian, maka Pemohon tetap diwajibkan untuk membuktikan alasan-alasan
perceraiannya dengan mengajukan alat-alat bukti yang cukup;

Menimbang, bahwa Pemohon telah mengajukan bukti P berupa fotokopi
Kutipan Akta Nikah yang dikeluarkan oleh Pejabgéng berwenang sebagai
akta autentik, bermeterai cukup, telah dicap pos (nazegelen) dan sesuai dengar
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Disclaimer

aslinya, maka alat bukérsebut telah memengkgarat formil, ibuktitersebut

menerangkan bahwa Pemohon telah menikah dengan Termohon pada tanggal

04 Agustus 2000, relevan dengan dgihg hendak dibuktikan oleh Pemohon,

maka bukti P sebagai akta otentik mempunyakekuatan pembuktian yang

sempurna dan mengikat;

Menimbang,bahwa berdasarkan buktP tersebut harus dinyatakan
terbuktbahwa Pemohon dengan Termohon adalah suaristrisah, menikah
pada tangga04 Agustus 2000hal tersebutsesuaiketentuan pasal ayat(1)
Kompilasi Hukum Islam;

Menimbang, bahwa Pemohon juga telah mengajukan saksiysaiksi
Saksi pertama dan Saksi kedua, keduanya telah memberikan keterangan
sebagaimana telah diuraikan dalam duduk perkara;

Menimbangbahwa kedua saksitersebutadalah orang dewasa yang
memberikan keterangan secara terpisahlsiwah sumpah dimuka sidang,
keterangan kedua saksiecara materidaling bersesuaian satu sama lain dan
relevan dengan dalil-dalil yang hendak dibuktikan oleh Pemohon serta tidak ada
halangan diterimanya kesaksian para saksi tersebut, maka kedua saksi tersebut
telah memenuhsyaratformildan materilsehingga keterangan kedua saksi
tersebut memiliki kekuatan pembuktian yang dapat diterima;

Menimbang,bahwa berdasarkan keterangan Pemohobukti tertulis
dan keterangan para saksi, Majelis Hakim telah menemukan fakta-fakta hukum
yang disimpulkan sebagai berikut:

1. Pemohon dan Termohon adalah suastieriyang menikah pada tang@sl
Agustus 2000;

2. Rumah tangga Pemohon dan Termohon tidak rukun lagtarena antara
Pemohon dan Termohon telah berpisah tempat tinggal selama 5 (lima) tahun
sampai sekarang dan Termohon telah menikah siri dengan laki-laki lain;

3. Keluarga Pemohon tidak ada berusaha untuk mendamdt&amhon dan
Termohon;

Menimbang, bahwa fakta hukum tersebut telah memenuhi norma hukum

Islam yang terkandung dalam ARQur’an, surat al-Bagarah ayat227 yang

berbunyi:
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&) s fan L E G IR, 25223

Artinya:“Dan jika mereka (suami) telah berketetapanurdtik menjatuhkan
talak, maka sesungguhnya AllaBWT, Maha Mendengar laiaha
Mengetahui”;

Menimbangbahwa berdasarkan fakta-fakta tersehilitatas, Majelis

Hakim berpendapatbahwa antara Pemohon dan Termohon telah terjadi

keretakan ikatan batin sebagauamiistri, akibatperselisihan hingga terjadi
pisah tempatinggalyang sudah berlangsung sekitar 5 (lima) tatdam, tidak
ada harapan untuk kembali rukun karena keduanya sudah tidak saling
mempedulikan bahkan Pemohon telah berketetapawmntaki bercerai dengan

Termohon, yang tentunyarumah tangga seperti itu sudah tidak dapat

diharapkan untuk merealisir tujuan perkawinan yaitu membentuk rumah tangga
yang bahagia dan kekalsesuai maksud Pasal 1 Undang-Undang Nomod

Tahun 1974 tentang Perkawinandan terwujudnya keluarga yang sakinah,

mawaddah dan rahmah,sesuai maksud Pasal 3 Kompilasi Hukum Islam,

bahkan dalam rumah tangga seperttu, suamidan istri sudah tidak dapat
menjalankan hak dan kewajibannya masing-masiyang mana untuk itulah
rumah tangga diadakan;

Menimbang,bahwa suatu ikatan pernikahan adalah dimaksudkan
untuk memberikan kemaslahatan bagsuami maupun istri, tetapi dengan
melihat kondisi rumah tangga Pemohon dengan Termohon sebagaimana
tersebutdi atas, Majelis Hakim berpendapdiahwa rumah tangga seperitu
bukan saja tidak lagi mendatangkan kemaslahatatapi justru hanya akan
memberikan penderitaan batin baik BEgnohon maupun Termohotkarena
itu perceraian dapat menjadi jalan keluar dari kemelut rumah tangga tersebut;

Menimbangpbahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut

di atas tanpa mempersoalkan siapa yang benar dan siapa yang saladika

alasan-alasan perceraian dalam perkara ini dianggap telah memenuhi ketentuar

Pasal 19 huruf(b) Peraturan Pemerintah Nom® Tahun 1975 jo Pasal 116

huruf (b) Kompilagiukum Islam, atau setidak-tidaknya permohonan Pemohon

untuk berceraiengan Termohon telah memilkikikup alasan, yaitu salah satu
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pihak meninggalkan pihak lain selama 2 (dua) tahun tanpa izin pihak bahkan

Termohon telah menikah secara sifengan laiki-lakiain, maka permohonan
Pemohon patut dikabulkan dengan memberizin kepada Pemohon untuk
menjatuhkan talak satu raj’i terhadap Termohon;

Menimbang, bahwa oleh karena perkara ini termasuk bidang
perkawinanmaka berdasarkan ketentuan Pas8P ayat(1) Undang-Undang
Nomor 7 Tahun 1989 sebagaimana telah diubah dengan Undang-Undang
Nomor 3 Tahun 2006 dan Undang-Undang Nomoi50 Tahun 2009 tentang
Peradilan Agama, biaya perkara dibebankan kepada Pemohon;

Memperhatikan pasal-pasdbri peraturan perundang-undangan yang
berlaku dan hukum syara’ yang berkenaan dengan perkara ini;

MENGADILI:

1. Menyatakan Termohon yang telah dipanggdara resmdan patut untuk
datang menghadap di persidangan, tidak hadir;

2. Mengabulkan permohonan Pemohon dengan verstek;

3. Memberiizin kepada Pemohon (Pemohon) untuk menjatuhkan talak satu
raj’iterhadap Termohon (Termohon) dlepan sidang Pengadilan Agama
Padang;

4. Membebankankepada Pemohon untuk membayarbiaya perkara ini
sejumlah Rp570.000,00 (lima ratus tujuh puluhruikiah);

Demikian diputuskan dalam musyawarah Majelis Hakim Pengadilan
Agama Padang pada ha$ienin tanggall Desember 2023 Masebértepatan
dengan tanggaR7 Jumadil Awal 1445 Hijriyah oleh DraHj. Yurni sebagai
Ketua Majelis, Dra. Elfayari dan Drs. Syahrial Anas, S.H, masing-masing
sebagaiHakim Anggotaputusan tersebutiucapkan pada haitu juga dalam
sidang terbuka untuk umum oleh Ketua Majelis beserta para Hakim Anggota
tersebut,dan didampingioleh Zirmalini, S.H. sebagai Panitera Pengganti,
dengan dihadidleh Pemohon tanpa hadirnya Termohon.
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Hakim Anggota Ketua Majelis,

Dra. Elfayari Dra. Hj. Yurni

Drs. Syahrial Anas, S.H
Panitera Pengganti,

Zirmalini, S.H.

Perincian biaya :
- Pendaftaran : Rp 30.000,00
- Proses :Rp 75.000,00
- Panggilan :Rp 425.000,00
- PNBP :Rp 20.000,00
- Redaksi :Rp 10.000,00
- Meterai :Rp 10.000,00

Jumlah :Rp 570.000,00

(lima ratus tujuh puluh ribu rupiah).

Untuk Salinan
Panitera Pengadilan Agama Padang

Muhammad Rafki, S.H.
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