PUTUSAN
Nomor : 0794/Pdt.GI2016/PA. Tt

g an M ) sy
-DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA
Pengadilan Agama Tanah Gregot yang memeriksa dan mengadili perkara tertentu pada

tingkat pertama telah menjatuhkan putusan sebagal berikut dalam perkara Cerai Gugat antara :
Titi Risclayanti binti Sudansyah, umur 23 fahun, Agama Islam, Pendidikan SLTA, pekerjaan

ibu umah tangga, Tempat tinggal di RT.002 Desa Jemparing, Kecamatan

Q > Long Ikis, Kabupaten Paser, selanjuinya disebut sebagai: “Penggugat”,
ﬂ MELAWAN .
 Rahmat bin Ana Ariansyah, Umur 26 tahun, Agama Islam, Pendidikan SLTP, Pekerjééln ﬁdék
k4 dikétahul, Tempat tinggal di RT.002 Desa Jemparing, Kecamatan Long lkis,
B Kabupaten Paser, selanjutnya disebut sebagal : "Terguat";\ N
® - Pengadilan Agarpa tersebut ;
&

- Telah mempelajari berkas perkara ;
- Telah mndeng& keterangan Penggugat ;
O - Telah memeriksa alat-alat bukti Penggugat ;
| DUDUK PERKARA
Menimbang, bahwa Penggugat dalam surat gugatannya tertanggal 09 November 2016
yang didaftarkan di Kepanitersan Pengadilan Agama Tanah Grogot demgan Nomor :
0794/Pdt. G/2016/PA.Tgt. tanggal 09 November 2016 telah mengemukakan hal-hal sebagal

berikut :

1. Bahwa, Penggugat dan Tergugat telab melangsungkan pernlkahan pada tanggal 04
Januari 2015 yang dicatat oleh Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan
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Long Ikis, Kabupaten Paser, sebagaimana tercantum dalam Kufipan Akta Nikah Nomor
06/06A72015, tanggal 05 Januari 2015;

. Bahwa, setelah melangsungkan pemikahan tersebut Penggugat dan Tergugat telah hidup

bersama sebagaimana layaknya suami istri, bertempat finggal di rumah Perusahaan PT.

BWS di Desa Samuntai Kecamatan Long [kis Kabupaten Paser selama 4 bulan, kemudian

pindah ke di Desa Jemparing Kecamatan Long lkis Kabupaten Paser selama 4 bulan,

3. Bahwa seielah pemikahan Penggugat dan Tergugat telah hidup rukun sebagaimana

Q layaknya suami istri dan telah di karuniai 1 { satu } orang anak bermnama Syakira Azahrarisda

A

bin Rahmat, Lahir 08 Juli 2015

4. Bahwa semula rumah tangga Penggugat dan Terguget dafam keadaan rukun, namun pada

¥ bulan Juni tahun 2015 rumah tangga Penggugat dan Tergugat mulai tidak harmonis,

% sering terjadi pertengkaran dan perselisthan yang disebabkan Tergugat sering berkata-kata
kasar kepada Penggugat;

& 5 Bahwa pada Agustus 2015 Tergugat telah pergi meninggalkan Penggugat dari tempat tinggal

bersama tanpa memberitahukan kemana tujuan keperglannya, sampai sekarang sudsh 1

tahun 3 bulan dan fidak diketahui fagi dimana keberadaan Tergugat hingga saat ini;

6. Bahwa Penggugat dan kelvarga Penggugat sudah berusaha mencari dimana kebsradaan
Tergugat, namun fidak berhasl;

7. Bahwa, Tergugat tidak diketahui lagi keberadaanya hingga sekarang, sebagaimana Surat
Keterangan Nomor 145/312/Ds.JMP/Sekr. tanggal 08 Nopember 2016 yang dikeluarkan
oleh Kantor Desa Jemparing Kecamatan Long lkis Kabupaten Paser, sebagaimana

tertampir;
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8. Bahwa kondisi umah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak lagi mencerminkan
rumah tangga seutuhnya, yaits rumah fangga yang sakinah, mawaddsh dan rahmah,

sehingga jalan terbaik menuru Penggugat adalah perceraian;

9. Penggugat sanggup memhbayar selursh blaya yang timbul akibat parkara ini;

Berdasarkan alasan tersebut diatas, Penggugat mohon agar Ketua Pengadilan Agama
Tanah Grogot Cq Majelis Hakim memeriksa dan mengadli perkara ini, selanjutnya menjatuhkan

putusan yang amamya sebagal berikut :

O 1. Mengabulkan gugatan Penggugat,;

L

2. Menjatuhkan falak salu Bain Sughra Tergugat (Rahmat bin Ana Aransyah ) terhadap

Penggugat (Titi Risdayanti binti Sudansyah);

=
A 3. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara sesuai dengan ketentuan
® yang berlaku;
R Apabila Majelis Hakim berpendapat lain mohon putusan lain yang seadil-adlinya;
.

Menimbang, bahwa pada hari persidangan yang telah ditentukan Penggugat datang dan
menghadap sendiri di persidangan, sedangkan Tergugat tidak pemah datang dan tidek pula
mewakilkan kepada orang lain selaku Kuasanya untuk datang menghadap di persidangan,
meskipun kepadanya telah dipanggil dengan sah dan patut, berdasarken relaas panggilan
melalui Mass Media (Radic Gema Al-Falah Tanah Grogof} dengan Namor
0794/Pdt.G/2016/PA.Tat, tanggal 13 Nopember 2016 dan tanggal 13 Desember 2016, dan
ketidak hadiran Tergugat tersebut tidak berdasarkan alasan yang sah menurut hukum;

Menimbang, bahwa Majelis Hakim dalam persidangan telah berusaha menasehati
Penggugat agar rukun kembali membina rumah tangga dengan Tergugat, namun tidak berhasll,
karena Penggugat tetap pada pendiriannya untuk bercerai dari Tergugat. Dan Proses Mediasi

sesuai maksud Pasal 4 dan Pasal 7 ayat 1 PERMA No.1 tahun 2008 yang telah dirubsh dengan
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Pasal 4 ayat 2 huruf (b) PERMA No.1 tahun 2016 tentang proses mediasi di Pengadilan fidak
dapat dilakukan karena Tergugat tidak hadir di persidangan;

Menimbang, bahwe oleh karena upaya penasihatan tidak berhasi, maka sidang
dilanjulkan dengan membacakan surat gugaian Penggugat dalam sidang yang terfutup untuk

umum yang isinya fetap diperiahankan oleh Penggugat tanpa ada perchahan ataupun

‘penpambahan;
Menimbang, bahwa atas gugalan Penggugat tersebut, Tergugat fidak dapat didengar

tanggapan/jawabannya dengan mengingat Tergugat tidak pemah hadir di depan sidang ;

= Menimbang, bahwa unfuk meneguhkan dali-dalil gugatannya, Penggugat tefah
mengajukan alat-alat bukti berupa :
2 1. Surat:
¢ - Fotokopi Kutipan Akta Nikah an. Tergugat dan Penggugat Nomor ; 06/06//2015, tanggal.
§ 05 Januari 2015, yang dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama Kecamalan Long Ikls,
% Kabupaten Paser, bermeterai cukup serta dinazegelen dan telah dicocokkan dan sesual
&

dengan aslinya bukti (P.) ;

Menimbang, bahwa disamping alat bukii terlulis, Penggugat juga telah mengajukan dua
orang saksi, yang masing-masing telah memberikan keterangan secara ferpisah di depan
persidangan, di bawah sumpahnya ;

It Saksi-gaksi :

Saksi | : Sudansyah hin Mansur, umur 51 tahun, agama islam, pekerjaan Swasts, agama
lslam, tempat inggal di RT. 05 RW. 09 Desa Jemparing, Kecamatan Long is, Kabupaten
Paser;
= fahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena saksi ayah kandung

Penggugat;

Hal 4 dari 12 Nomar :0794/PdLG/2016/PA. Tgt

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 4



» Bahwa Penggugat dan Tergugat finggal bersama di Desa Jemparing dan tefah
dikaruniai 1 crang anak;
» Bahwa awalnya rumah tangga Penggugat dan Tergugat baik-baik saja, namun setahu

saksi sejak 1 tahun yang lalu, Tergugat tba-tiba pergi meninggalkan Penggugat;

» Bahwa Penggugat telah beruseha mencarn informasi keberadaan Tergugat sekarang
ini, namun tidak ada hast);

» Bahwa selama berpisah tersebut Tergugat fidak pemah datang lagi dan tidak diketahui
lagi keberadaannya dan Penggugat sudah tidak mau lagi menunggu Tergugat ;

3 Saksi Il : Susi Susanti binti Asnani, umur 21 tahun, agama Islam, pekerjaan ibu rumah tangga,

tempat tinggal di Gang Putar, Kelurahan Tanah Grogot, Kecamatan Tanah Grogot,

B Kabupaien Paser,
k = Bahwa saksi kenal dengdn Penggugat dan Tergugal karena saksl adik sepupu
a Psnggugat ;
N = Bahwa Penggugat dan Tergugat tinggal bersama di rumah orang tua Penggugat di
S

Desa Jemparing dan telah dikaruniai 1 orang anak;

= Bahwa awzalnya rumah tangga Penggugat dan Tergugat baik-baik saja, namun setahu
saksi sejak 1 tahun yang lalu, Tergugat tiba-tiba pergi- meninggakan Penggugat,

» Bahwa Penggugat felah berusaha mencari informasi keberadaan Tergugat sekarang
ini, namun tidak ada hasil;

» Bahwa selama berpisah tersebut Tergugat tidak pemah datang lagi dan tidak diketahul
lagi keberadaannya dan Penggugat sudah tidak mau lagi menunggu Tergugat ;

Menimbang, bahwa atas keterangan kedua saksi tersebul di atas, Penggugat felah

membenarkannya dan menyatakan dapat menerima ;

Hal.5 dari 12 Namor :0794/Pdt.G/2016/PA.Tat

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 5



Menimbang, bahwa selanjutnya Penggugat telah menyampaikan kesimpulan, bahwa ia
tetap pada gugatannya dan tidak akan mengajukan hal lain, kecuali mohon kepada Majelis
Hakim agar segera membarikan putusannya ;

Menimbang, bahwa fentang jalannya pemeriksaan dan semua hal ihwal yang terjadi
dalam persidangan secara lengkap telah tercatat dalam berita acara yang bersangkutan dan

untuk mempersingkat urafan ini, Majelis Hakim menunjuk berita acara tersebut sebagai bagian

yang tak terpisahkan dari putusan ini;

TENTANG HUKUMNYA
O B Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Pengguget adalah sebagaimana felah
terurai di atas ;

e Menimbang, bahwa perkara ini fermasuk dalam lingkup perkawinan, karenanya menjadi
® kewenangan absolut Pengadilan Agama berdasarkan Pasal 48 huruf (8) Undang-Undang Nomor
® 7 Tahun 1988 fentang Peradilan Agama sebagaimana telah diubah dengan Undang-Undang

" Nomor 3 Tahun 2006 dan perubahan kedua dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun.2009,

@&

Menimbang, bahwa Tergugat telah temyata tidak hadir di depan sidang meskipun telah
dipanggll secara sah dan patut, dan tidak pula menyuruh orang lain untuk menghadap sebagal
wakl atau kuasanya, serta tidak ifemyata kefidakhadirannya itu disebabkan cleh suatu
halangan yang sah, maka berdasarkan Pasal 149 R.Bg Tergugat harus dinyatakan tidak hadir
dan perkara ini dapat diputus dengan verstek ;

Menimbang, bahwa meskipun Tergugat fidek pernah hadir di persidangan, namun
Majelis Hakim tetap bsrupaya menasehéﬁ Penggugat agar rukun kembali dengan Tergugat
sebagaimana dimaksud dalam Pasal 62 Undang-Undang Nomor 7 tahun 1989 sebagaimana
telah diubah dengan Undang-Undang Nomer 3 Tahun 2006 dan perubahan kedua dengan

Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009, namun tetap tidak berhasf;
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Menimbang, bahwa Peraturan Mahkamah Agung Nomor 1 Tahun 2008 yang telah
dirobah dengan Pasal 4 ayat 2 huruf (b) PERMA No.1 tahun 2016 tentang mediasi adafah
bersifat imperafif dan tidak dilaksanakannya mediasl berakibat putusan batal demi hukum.
Namun demikian Pasal 7 ayat (1) dari PERMA tersebt menentukan kehadiran kedua belsh
pihak sebagai syarat formal untuk dapat dilaksanakannya mediasi. Terkait dengan ketidakhadiran

Tergugat dalam dua kali stdqng secara barturut-urut, maka ketentuan Pasal 7 ayat (1) fersebut
tdak terpenuhi, sehingga upaya mediasl tidak dapat dilaksanakan;

Menimbang, bahwa oleh karena upaya panasihatan tidak berhasil dan mediasi tidak

F-) dapat dilaksanakan, maka pemerksaan perkara inf selanjuinya diaksanakan dalam persidangan

yang tertutup untuk umum, sesuai ketentuan Pasal 80 ayat (?) Undang-Undang  Nomor 7

2 Tahun 1989 tentang Peradilan Agama sebagaimana telah diubah dan ditambah dengan Undang-

©

’ Undang Namor 3 Tahun 2006 dan perubahan kedua dengan Undang-Undang Nomar 50 Tahun
s 2009 jo. Pasal 33 Peraturan Pemerintzh Nomor 9 Tahun 1975;

. Menimbang, bahwa dasar hukum vang dijadikan alasan Penggugat sebagaimana

S ketentuan maksud Pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemerintah Nomor 9 tahun 1975 jo. Pasal 116
huruf {f) Kompliasl Hukum Islam yaftu suami Istri sering terjadi perselisihan dan perlengkaran dan
tidak ada harapan untuk rukun kembali dalam rumah fangganya. Qleh karenanya Majelis Hakim
akan mempertimbangkan alasan-alasan tersebut ;

Menimbang, bahwa in cassu -beﬂ(ara perceraian, Majelis Hakim tetap berusaha mencati
kebenzran matetiil, karena parceraian adalah suatu jalan yang halal akan tetapi dibenci Aliah,
asas Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974 tentang perkawinan mempersulit perceraian serta
univk menghindar  kebohongan-kebohongan dalam perceraian, Majelis Hakim tetap
membebankan wajib bukt kepada Penggugat, sesuai ketentuan Pasat 22 ayat {2) Peraturan
Pemerintah Nomor 9 tahun 1975 jo. Pasat 76 Undang-Undang Nomor 7 tahun 1989 jo. Pasal 134

Kompilasi Hukum Islam;
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Menimbang, bahwa Penggugat telah mengajukan bukti P. serta dua orang saksi, alal-
alat bukl tersebut secara formil telah memenuhl ketentuan Pasal 2 ayat 3 Undang-undang
Nomor 13 Tahun 1985 dan Pasal 285 R.Bg. maka harus diterima sebagai bukti untuk
dipertimbangkan;

Menimbang, bahwa sebagaimana femyata dari bukti surat (P.) berupa Kutipan Akla

Nikah, buki tersebut merupakan akla uotentik sebagal syarat mutiak {condific sine quanon) yang
menunjukkan antara Penggugat dengan Tergugat adatsh sebagai suami istr yang sah, sesuai

maksud Pasal 7 ayat (1) Kompilasi Hukum Islam Tahun 1991, sehingga Majelis Hakim dapat

o memperiimbangkan sebagai dasar hukum (fegal standing}, dengan demikian Penggugat adalah
pihak yang berkepentingan dengan perkera ini untuk mengajukan gugat cerai (persona standi in
P judicic);
k Menimbang, bahwa terhadap gugatan Penggugat beserta alasannya tersebut, Tergugat
B tidak dapat didengar keterangannya karena Tergugat tidak pernah hadir didepan persidangan,
4 sehingga ketidak hadiran Tergugat tersebut dapat dianggap membenarkan dan mengakuf
p

adanya ketidakharmonisan sebagaimana gugatan yang diajukan oleh Penggugat, meskipun
Tergugat keberatan untuk bercerai dengan Penggugat, maka atas segala pengakuan Tergugat
terhadap gugatan Penggugat harus dipandang sebaga suatu bukli sebagaimana yang dimaksud
dengan Pasal 311 RBg;

Menimbang, bahwa meskipun perkara ini dapat diputuskan dengan dasar pertimbangan
di atas, akan tetapi sengketa yang dlajukan Penggugat merupakan sengketa perkawinan adanya
perselisihan dan pertengkaran, dengan demikian berdasarkan hukum, maka Majelis Hakim harus
mendenger keterangan saksi dan atau orang yang dekat dengan suami istri tersebut dan
terhadap gugatan tersebut, Penggugat harus dapat membuktikan sehagaimana yang dimaksud
dengan Pasal 283R.Bg;
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Menimbang, bahwa saksi | Sudansyah dan saksi Il Susi Susantl, keduanya adalah
saksi dari pihak keluarga dan atau orang dekat Penggugat yang telah memberikan keterangan di
depan sidang di bawah sumpahnya, keterangannya didasarkan pada penglihatan dan atau
pengetahuannya sendiri dan isi keterangannya pada pokoknya seperti tersebut di atas, maka
saksi-saksi dan keterangannya tersebut dapat diterima sebagai bukti mengingat Pasa! 76 ayat (1)
Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1988, Pasal 22 ayat (2} Peraturan Pemerinteh Nomor 8 Tahun

1975;

Menimbang, bahwa dar keterangan para saksi tersebut saling bersesuain dan saling

3 mendukung, maka keterangan para saksi fersebut dapat memperkuat dalildalll gugatan
Penggugat;
@ Menimbang, bahwa berdasarkan dalikdalil gugatan Penggugat dan dikuatkan dengan
® bukti-bukti serta pertimbangan-pertimbangan tersebut di atas, dapat ditemukan fakte-fakta hukum
8 sebagai berikut ;
a - Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah suami isteri sah dan telah dikaruniai 1 orang
a

anak;

- Bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak rukun dan tidek harmonis
lagi sejak tahun 2015 yang disebabkan antara Penggugat dengan Tergugat sering
terjadi perselisihan dan pertengkaran yang terus menerus;

- Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah berpisah rumah sekurang-kurangnya
1 tahun lamanya, dan Tergugat tidak diketahui lagi keberadaannya dengan pasti;

- Bahwa Penggugat menolak untuk hidup rukun- kembali dengan Tergugat dan tetap
berkeras hati unfuk bercerai dengan Tergugat;

Menimbang, bahwa yang dimaksudkan perselisihan dalam rumah tangga tidaklah identik
dengan perengkaran mulut, rumah tangga dapat dinyatakan telah terjadi perselishan jika

hubungan antara pasangan suami istri sudah tidak lagi selaras, tidak saling parcaya dan saling
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mefindungi, dengan ditemukannya fakta hukum antara Penggugat dengan Tergugat yang telah
berpisah rumah selama kurang lebih 1 tahun lamanya, menunjukkan bahwa antara Pengugat
| dengan Tergugat sudah tidak lagi saling percaya dan saling pengertian yang mefupakan bagian
dari gejala perselisihan dalam rumah tangga ;

Menimbang, bahwa berdasarkan dalil-dali Penggugat yang tidak dibantah oleh

Terguga! tervtama dalam hal adanya perselisinan dalam rumah tangga antara Penggugat
dengan Tergugat dan hathal yang menyebabakan perselisihan itu terjadi yang diperkuat dengan

keferangan saksi-saksi yang pada intinya menjelaskan antara Penggugat dengan Tergugat

B

felah ferjadi pers'eiisihan dalam rumah tangga dan pihak keluarga felah cukup mendamaikan
kedua belah pihak 'bérperkara, sementara Majelis Hakim juga felah berupaya menasthati

‘B Penggiigat agar tetap rukun namun Penggugat ltetap bersikeras ingin berceral dengan

o

Tergugat yang menunjikkan bahwa Penggugat sudah tidak lagi berkeinginan berumah tangga
2 dengan Tergugat, maka Majelis Hakim dapat menarik suafu kesimpulan yang merupakan fakia
hukum adalah bahwa anfara Penggugat dengan Temugat lelsh teradi persefishan dalam
rumah tangga yang sulit untuk dirukunkan -Ia:cji sehingga telah ferdapat alasan untuk bercerai
sebagaimana dimaksud Pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 sejalan
dengan Pasal 116 hundi (f) Kompilasi Hukum Islam ;

Menimbang, bahwa Majells Hakim pertu mengemukakan kaidah yang terdapat dalam
Kitab Muhadzdzab Juz Il halaman &1 yang berbunyi ; )

b g,.a'l.ﬁ.“ d._.l.:-‘:,].'b\.‘a-_,_) :br_,j)\i_.b) dzkh 150 g
Artinya : “Dan apabila kelidaksukaan istri terhadap suami sudah sedemikian nupa, maka Hakim

baleh menjatuhkan talaknya suamf dengan falak satu.” ;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakia-fakta hukum serta permbangan-pertimbangan

tersebut dif atas, maka gugatan Penggugat telah beralasan dan fidak melawan hukum, dengan
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melindungi, dengan ditemukannya fakta h:ukum aniara Penggugat dengan Tergugat yang telah
berpisah rumah selama kurang lebh 1 ta;hun lamanya, menunjukkan bahwa antara Pengugaf
dengan Tergugat sudah tidak lagi saling p;arcaya dan saling pengertian yang merupakan baglan
dari gejata perselisihan dalam rumah tangg% ;

Menimbang, bahwa berdasarkan dalildalil Penggugat vang tidak dibantah oleh

Tergugat terutama dalam hal adanya perselisihan dalam rumzh tangga antara Penggugat
dengan Tergugat dan hak-hai yang menyelj:abakan persalisihan itu terjadi yang diperkuat dengan
keterangan saksi-saksi yang pada inlinyaj menjelaskan antara Penggugat dengan Tergugat
O & telah ferjadi perselisihan dalam rumah fangga dan pihak keluarga tefah cukup mendamaikan

kedua belah pihak berperkara, sementara Malelis Hakim Juga telah. berupaya menasihali

2 Pengqugat agar tetap rukun namun Pjenggugat fetap berskeras ingin bercerai dengan

K Tergugat yang menunjukkan bahwa Penggugat sudah tidek lagi berkeinginan berumah tangga
B dengan Tergugat, maka Majelis Hakim dapat menarlk suatu kesimpulan yang merupakan fekta

" hukum adalah bahwa antara Penggugat: dengan Tergugat telah terjadi perselisihan dalam

3

rumah tangga yang sulit unfuk dirukunkan’lagi sehingga felah terdapat alasan untuk berceral
sebagaimana dimaksud Pasal 19 hun (f} Peraturan Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 sejalan
dengan Pasal 116 huruf {f) Kompilasi Hukum Islam ;

Menimbang, bahwa Malells Hakim periu mengemukakan kaideh yang ferdapat dalam
Kitab Muhadzdzab Juz Il halaman 81 yang berbunyi :

alb ‘54'\.5.5\ 4._‘.15-‘33\!9 Ls:-_})r\r})! Y r-lP-L'..'ﬁ! l.'ﬂj
Artinya : "Dan apabla kelidaksukaan jsti terhadap suami sudah sedemikian rupa, meka Hakim

boleh menjatufikan falaknya suami dengan falak satu.” ;

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta hukum serla pertimbangan-pertimbangan

tersebut di atas, maka gugatan Penggugat telah beralasan dan lidak melawan hukum, dengan

'
i
|
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demikian petitum Penggugat yang fermuat dalam gugatannya tersebut pada Nomor 2 dapal
dikabulkan dan akan dinyatakan dalam am;'slr putusan Ini ;

Menimbang, bahwa berdarkan: Pasal 84 Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1989
tentang Peradilan Agama yang tidak termasuk telah diubah dengan Undang-Undang Nemor 3
Tahun 2006 dan parubahan kedua dengal%l Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009, untuk tertib
administrasi diperintahkan kepada Panitera Pengadilan Agama Tanah Grogot untuk mangirimkan
salinan putusan Inf yang telah berke’kuatail hukum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah yang
wilayahnya meliputi tempat kediaman Pen';ggugat dan Tergugat dan kepada Pegawai Pencatat
Nikah di fempat perkawinan Penggugat té_an Tergugat dilangsungkan, guna didaftarkan dalam
daftar yang disediakan untuk itu ; ‘

Menimbang, bahwa perkara in'i!f termasuk bidang' perkawinan maka berdasarkan
ketentuan Pasat 89 ayat 1 Undang-Undang Nomer 7 fahun 1989 yang teleh diubah dengan
Undang-Undang Nomer 3 Tahun -2006'dan! perubahan kedua dengan Undang-Undang Nomor 50
Tahun 2008 lentang Peraditan Agarma, mafta semua biaya perkara yang timbul dalam perkara ini
dibebankan kepads Penggugat : i

Mengingat dan memperhatikan seg:;ala peraturan perundang-undangan yang berlaku dan
hukum Islam yang berkaitan dengan perkara ini;

MENGADILI .
1. Menyatakan bahwa Tergugat yang rtelah dipanggil secara sah dan patul untuk datang
menghadap di persidangan, tidak hadir;
2.  Mengabulkan gugatan Penggugat déngan-verstek;
3. Menjatuhkan Talak Satu Ba'ln Shughra Tergugat {Ralimat bin Ana Ariansyah) tethadap
Penggugat (TRi Risdayant! binti Sudansyah);
4. Memerintahkan Panitera Pengadifaﬁ Agama Tanah Grogot untuk mengirimkan safinan

putusan yang felah berkekuatan hakum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor

Hal.11 dari 12 Namor :0794/Pd1.G/2016/PA.Tgt

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 14



Disclaimer

EYsh T ol oupm fedenar Tyee t apa Mot romnel ey

TP nudet ¥ orenpy, oo

AT . :
SElabt e, LTE o B

W ljr‘} ol

A ~ .
AR s e

neiad

e F e 8307 wnsT v omod! Lrslunrshell nepRso subad o

[ oSy i
ST i A A TP L B A T
< < ~

L DS TR A

BLAT BUETEY il

WL g rs G LDon S b,

P ey

E Tt e v T g taa
Ren AT rorDv Y Enand oo o

Coark

!
RO P s

Rt

fet gt o
1ot

o ey vl Y Fiad 1 B
o B eetnr N onebid! ponanl

vlibspres Bichont Lhaged o

Dot NS

pORY BTCT"
Y -

eI

R T

It

MG TR0 ard el rog

VR

APYS TRI9G ABER B s
Ll AaZrIn
B neg ach R gTeoR Teovns nelel gy erensT
! s \l Srngh
R IR

£ Imay nap obLape i

4

-

.

[N TP

B

e L B LTI TR L SR e IS st N Tl s 1 LAy o KA By

I 2 of nmiGe

o SO gt

Y

N

SRS b LTS RLa R I

o

[ A%y

fay
sl 1

coapapmy ayfe ] prmenl s ome . T [
SLUEWST YT LSBT Gy twEnn e aLie)
T AP R

ke

Wt

%
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Urusan- Agama Keeamatan Long lkis, Kabupaten Paser untuk dicalat dalam dafar untuk
itu;
6.  Membebankan kepada Penggugat uniuk membayar biaya perkara sejumlah

Rp. 361.000,- {tiga ratus enam puluh satu ribu rupiah);

Demikianiah Pufusan ini dijatubkan berdasarkan musyawah Majelis Hakim pada hari
Selasa, tanggal 14 Maret 2017 M., bertepatan dengan tanggal 17 Jumadil Akhir 1438 H,, oleh
Kami ADI MARTHA PUTERA, S.HI., Ketua Majelis, DR. MUHAMMAD KASTALANI, SHI., MH.),

dan LUQMAN HARIYAD!, SH. masing-masing Hakim Arggota pada hari itu juga diucapkan

* dalam sidang ferbuka untuk umum oleh Hakim Kelua fersebut, dengan dibantu oleh Panitera
Pengganti RUSDATINA, 8.Ag. dengan dihadiri oleh Penggugat tanpa hadimya Tergugat ;
B
w
N
11-,
= HAKIM-HAKIM ANGGOTA

DR. MUHAMMAD RASTALANI, 3.HL,M.H.I. LUQMAN HARIYAD!, $.H.
PANITERA PENGGANT!

RUSDATINA, 5.Ag.

Perincian biaya perkara:

1. Pendattaran Rp. 30.000,-
2. Biaya Proses Rp. 50.000,-
3. Panggilan para pihak Rp. 270.000,-
4, Redaksi Rp. §.000.-
S.Meterai Rp.  6.000.-

Jumlah Rp. 361.000,-

{tiga ratus enam puluh satu ribu rupiah)
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