PUTUSAN
Nomor 0121/Pdt.G/2017/PA. Thh

a1 o ) A
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama  Tembilahan yang memerksa dan mengadili
porkarh cerdl gugat padas Lngkal pertamg dalam  persidangan Hakim
Majolis telah menjatubkan putusan sebagal benkut antara

umur 34 tahun, agama Islam, pendidikan S0,
pekernaan Buruh PT. Asih Sungai Sejuk, tempat
tinggal o Part Sungar Telang RT.008 RW. 003
Desa Suhada Kecamatan Enok Kabupaten Indragir
Hilir, sebaga " Penggugat”

melawan

umur 36 tahun, agama Isiam, pendidikan S0,
pekenaan Tukang, tempat tnggal dahulu di Partt
Sungal Telang RT 008 RW. 003 Desa Suhada
Kecamatan Enok Kabupaten Indragin Hilir Propinsi
Risu sekarang sudah tidak  diketahul  lagl
keberadaannya, sebagai ” Tergugat’

Pengadilan Agama tersebut |

Telan membacs dan mempelajan Derkas perkara;

Telah mendengar keterangan Penggugat serta memaenksa buktl

sural dan saksi-saksi di persidangan

DUDUK PERKARA
Bahwa Penggugat dengan sural gugatannya yang telah lerdaftar di
Kepantaraan Pengadilpn Agama Tembilahan Nomer
0121/PdL G/2017/PA Toh, tanggal 14 Pebruarn 2017 mengemukakan hal
hal sebagal benkut
1. Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah suami st (ba'da dukhul) yang
melangsungkan pamkahan pada bhart Kamis, Tanggal 11 Desember
1997 atau bertetapan dengan 11 Sya'ban 1418 M, dan dicatat oleh
Pegawal Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Tempuling,
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Kabupaten Indragine Milir Provingi Riau sesudt Kutipan Akta Nikah
Nomor © 358/14/111898, tanggal 12 Januar 1998

2 Bahwa setelah permikahan tersebut Penggugat dan Tergugat
bertempat tinggal di Sungal Telang atau dirumah mertua selama dua
whun, kemudian pindah kerumah kediaman bersama dan sampal
Penggugat dan Tergugat berpisah

3. Bahwa selama menalant masa-masa pernikahan tersebut Penggugat
dan Tergugat memiliki tiga orang anak yang bamama |

an Umur 18 Tahun, Jenis kelamin perempuan,
3.2, Umur 16 tahun, Jenis kelamin parempuan,
33 Umur 6 taahun, Jenis kelamin perempuan

dan anak-anak tersebut di bawah asuhan Penggugst

A Bahwa ketentraman rumah tangga Penggugat dan Tergugat mulsi
terganggu  dan tidak harmonis lagi terfadi  sekitar tahun 2011
dikarenakan Tergugat berselingkuh dengan perempuan lan,

§ Bahwa puncak perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan
Tergugat terjadi pada Mei 2016, dimana penyebabnya adalah Tergugat
pergl meninggalkan Penggugat dan menikah lagh dengan perempuan
lain yang bermama Mer fanpa sepengalahusn dan tanpa in
Penggugat. Dan sejak saat ity puls Penggugatl dan tergugat sudah
tidak bersama lagl dan tefah barpisah selama Sembilan bulan

6. Bahwa pihak keluarga sudah berusaha mendamakan Penggugat dan
Tergugat namun tidak berhasil, dikarenakan Penggugat tidak sudi
dimadu dan sudab tdak sudi lagl untuk membing rumah tangga
bersama Tergugat,

7. Bahwa Penggugal sanggup membayar selurub biaya yang timbul

akibat perkara inj,
Berdasarkan alasan/dalil-dalil diatas. Penggugat bermohon agar Ketua
Pengadilan Agama Tembilahan Cq. Majelis Hakim segera memerksa
dan mengadili perkata i, selanjutnys menatuhkan putusan yang
amarmya sebagal bkt
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1. Menenma  dan  mengabulkan  gugatan  ceral Panggugat  untuk

seluruhnya

2. Menjmuhkan talak satu ba'in shughra Tergugat

kepada Ponggugat . dengan segala akibat
hukumnya

3 Memenntahkan  Farnters  Pengadilan  Agama  Tembilahan  untuk

mencatatkan pulusan perceralan tersebut dalam daftar umum yang
disediakan untuk itu dan menerbitkan Akta Germainya

4. Membebankan biaya perkara menurut hukum

Aty
Jika Majelis Hakim berpendapat lain. mehon Kiranya membertkan
pulusan yang seadil-adiinya (ex aequo et bono)

Bahwa pada han persidangan yang telah ditetapkan, Penggugat hadic
gendifi o persidangan, akan tetapi Tergugat tidak hadic dan tdak pula
menyuruh orang lain sebaga wakil atau kuasanys, meskipun menurut relaas
pangqilan Nomor 0121/Pdt G/2017/PA Thh tanggal 20 Pebruan 2017 dan
tanggal 21 Maret 2017 Tergugat telah dipanggll secars resmi dan patut,
sedangkan tdak hadirannya tersebul tanpa slasan yang sah

Bahwa Majelis Hakim talah  berusaha mendamaikan dengan cara
menasihatl Penggugat untuk bersabar dan kumpul kemball dengan Tergugat
Sebagal suami ister, namun tidak berhasil

Bahwa oleh karena Tergugat tdak hadic di persidangan, maka medias:
sebagaimana  dismanatkan  oleh  Paraturan  Mahkamab  Agung  Republik
Indonesia Nomaor 1 Tahun 2016 Jo Pasal 154 R By tidak dapat dilaksanakan
begiu jugs keterangan Tergugat idak dapal didengar di parsidangan,

Bahwa pamenksaan perkara ini dianjutkan dengan membacakan surat
gugatan Penggugat yang sinya tetap dipertabankan okl Penggugnt.

Bahwa untuk memperkust dalll gugatannya, Panggugat telah mengajukan
LUkt surat berupa Fotokopi Buku Kutipan Akta Nikah Nomor 358/14/1/1998,
yang aslinga dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama Kecamatan Tempuling
Kabupaten Indragint Mille, tanggal 12 Januad 1988 | lalu Mawiis memernksas
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buktt sural tersebut dan mencocokkan dengan asiinya lernyata cocok serta
telah bermeteral gukup, kemudian oleh Ketua Majels diben tanda P,
Bahwa disamping buktl surat, Penggugst juga mengajukan bukti saksi-
soksi sebagni berikut
1 umur 52 tahun, agama Isiam, pendidikan SD,
pekerjaan Petani, bertempat tinggal di Jalan Tepi Sungal, RT.018 RW,

008 Desa Danau Pulal Indah, Kecamatan Kempas, Kabupaten indragiri

Hilir di bawah sumpahnya memberikan keterangan sebagal berkut :
Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karena sebagai
saudara kandung Panggugat;

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suamiisters menikah
pada bulan Desember tahun 1897 di KUA Kecamatan Tempuling
Kabupaten Indragiri Hilir;

« Bahwa setelsh menkah Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal
di mula-mula di Sungal Telang di rumah menua selama 2 tahun
Ialu pindah ke rumah kediaman bersama sampal  akhirnya
berpisah;

Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun
dan harmonis sebagaimana layaknys suami ister), telah dikaruniai
3 orang anak;

- Bahwa sejak tabun 2011 rumah tangga Pengguget dengan
Tergugat tdak rukun dan harmonis lagl serng teradi perselisihan
dan peretngkaran yang penyebabnys Tergugat menikah lagi
dengan perempuan bermama Mer tanpa zin dan pengetahuan
Penggugat dan sajak saat itu Tergugat tidak pernah hidup bersama
lagl dengan Penggugat dan sekammng keberadaan Tergugat tidak
diketahui lagi kurang lebih 9 bulan;

- Bahwa Tergugat tidak pernah menginm nafkah kepada Penggugat
selama Tergugal barmisah;

- Bahwa Tergugat sudah tidak ridho lagl atas sikap Penggugat
torsebut,
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2 umur 38 tahun, agama Isiam. pendidikan
S.1, pekeraan Ibu rumah tangga. bertempat tinggal di Jalan Propinsi,
RT.011 RW. 001 Kelurahan Sungal Salak, Kecamatan Tempuling,
Kabupaten Indragicl  Hilir, di  bawab  sumpahnya  memberikan
ketarangan sebagal berikut

Bahwa suksi mengenal Penggugat dan Tergugat karena sebagai
adik ipar Penggugat,

Bahwa Pengguget dengan Tergugat adalah suami-steri menikah
pada bulan Desember tahun 1987 di KUA Kecamatan Tempuling
Kabupaten Indragirl Hilir,

Bahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal
& mula-mula di Sungal Telang di rumah menus selama 2 tahun
lalu pindah k¢ rumah  kediaman bersama  sampal  akhitnya
barpisah;

- Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugal sudah rukun
dan harmonis sebagaimana layaknya suami isten. teiah dikaruniai
3 orang anak;

o Bahwa sek tahun 2011 rumah  tanggs Penggugat dengan
Tergugat tidak rukun dan barmons lagi senng terdadi perselisihan
dan peretngkaran yang penyebabnya Tergugat menikab lagi
dengan perempuan bernama Merl tanpa zin dan pengetahuan
Penggugat dan sejak saat itu Tergugat tidak permah hidup bersama
ngi dengan Penggugat dan sekarang keberadaan Tergugat tidak
diketahui lagl kurang lebih 9 bulan;

Bahwa Tergugat tidak pernah menginm nafkah kepada Penggugat
selama Tergugat berpisah,

« Bahwa Tergugat sudah tdak ridho lagl atas sikap Penggugat
tarsabut;

Bahwa Penggugat selanjutnya menyatakan tidak akan mengajukan
sesuatu apapun dalam perkara ini dan telah menyampakan kesimpulannya
yang pada pokoknya tetap sebagaimana surat gugastannya serta mamaohon
packarg ni segera diputuskan:
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Banwa untuk mempersingkat uraian putusan inl, Majehs cukup
reounjuk hal ihwal sebagaimana telah digatat dalam Benta Acara,

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang. bahwa maksud dan tujuan gugatan Fenggugat adalah
sobagaimana yang telah divtmkan tersebut di atas

Menimbang, bahwa sesual pasal 145 R Bg. jo. pasal 26 dan 27
Peraturan Pemenntah Nomor 8 Tahun 1875, Penggugat dan Tergugat
tolah dipangall secara resmi dan patut untuk menghadap dipersidangan
terhadap panggilan mana Penggugat secara in pemon telah hadir
diparsidangan, sedangkan Tergugat tidak hadir dan tidak pula menyuroh
orang lain sebaga wakil atau kussanys tanpa alasan yang sah, sedangkan
gugatan Peanggugat tidak melawan hukum, Oleh kiavenanya Tergugat harus
dinyatakan tdak hadir dan gugatan Penggugat dapat diputus dengan
veratek sesual ketentuan Pasal 149 ayat (1) R By,

Menimbang, bahwa pertama-tama harus dipertimbangkan adaiah
tentang hubungan hukum, maka berdasarkan buktl P (Buku Kutipan Akta
Nikah), termyats adalah akta autentik. terbukti bahwa Panggugat dengan
Targugat adalah suami-istts yang sah, menikah pada tanggasl 11 desember
1987, dengan demikian Penggugat adalah orang yang berkepentingan dan
patul menjad: pihak-pihak galam perkaca i

Menimbang, bahwa oleh  karens  Tergugat tdak  hadic  dalam
petlidangan, maka Majels  Hakim  tdak  dapat  malakukan  upaya
perdamaan sebagaimana dikehendaki oleh pasal 82 ayat (1) dan (4)
Undang-Undang Nomor 7 twhun 1988 yang telah diubah untuk kedua
kalinya dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000, pasal 154 R By
dan pasal 131 Kompias: Hukum Islam serts Peraturan Mabkamah Agung
R.1. Nomor 1 Tahun 2016, namun demikian Majelis Hakim sudah berupays
secara maksimal menasihat Penggugat agar bersabar dan rukun kembali
untuk membina rumah tangganya dengan Tergugat tetapi tidak berhasil,
MAKE pemenksasn porkars dilanutkan dengan pembacain surat gugatan
Panggugal yang isinya tetap dipectahankan oleh Panggugat.
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| Menimbang, bahwa yang menjadi masalah pokok dalan perkara ini
adalah Penggugat mengajukan gugatan ceral terhadap Tergugat dengan
alasan sekitar tahun 2011, rumah tangga Penggugat dengan Tergugat
mudal tidak rukun, sering terjadi perselisihan dan pettengkaran disebabkan
Targugat berselingkuh dengan perempuan lain dan puncaknya pada bulan
Mal 2018 Tergugat menikah dengan  perempusn bemama Men dan
meninggalkan Penggugat dan sajak saat v antara Penggugat dengan
Tergugat barpisah tempat tinggal dan sampal sekarang telah berjalan lebih
Kurang 9 (sembilan) bulan lamanya;

Menimbang, bahwa bukti P (Buku Kutipan Akta Nikah), adalah
sobagal condition sing quanon, telah dipertimbangkan lebih dahulu dalam
parkare ini, sehingge tiak peru diutang Iag!.

Menimbang, bahwa bukti 2 (dua) orang saksl, ternyata keduanya
adalaly keluarga dan orang yang dekat dengan Penggugat sehingga patut
diyakini bahwa kedua saksi tersebut mengetahu keadaan rumah tangga
Penggugat dengan Tergugat karenanya kesaksian saksi-saksi tersebut
dapat dipertimbangkan dan telah sesudl dengan ketentuan pasal 76 ayat
(1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1088 yang telah diubah untuk kedua
knlinya dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009,

Menimbang, bahwa kedua saks pada pokoknya telah menerangkan
bahwa keadaan rumah tangga Penggugat dengan Tergugal sejak tahun
2011 telah sering tenadi perselisihan dan pertengksran yang disebabkan
Tergugat berseling dan menikah lagi dengan perempuan bemama Meri
tanpa seizin dan pengetabuan Penggugat dan sejak saat ity antara
Penggugnt dan Tergugat berpisah rumah dan sampal sekarang lelah
bedgalan selams B bulsn dan keberadaan Tergugat sekarang tidak diketahut
lagl,

Menimbang, bahwa keterangan kedua saksi tersebut telah diberkan
dibawah  sumpahnya  dipersidangan  berdasarkan pengetahuan  yang
borsumber darl penghibatan dan atau pendengaran sendin, ketorangan satu
dengan lainnys telah saling mendukung serta telah sesust dengan dalil-dail
don alasan pokok gugatan Penggugat make hal itu telah sesual dengan
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| ketentuan Pasal 171 R.Bg, jo. Pasal 308 « 309 R.Bg.. dengan demikian

saksi-saksl tersebut dipandang telah memenuhi syarat formil dan syarat
materil bukti saksi. sehingga keterangan saksi-sakst a quo telah dapat
diterima sebagai bukt yang cukup mendukung kebenaran dalil-dall dan
alasan gugatan Penggugat dalam perkara ini,

Menimbang. bahwa diri gugatan Penggugat, yang didukung bukti P
dan 2 (dua) orang saksi sebagaimana dipertimbangkan o atas, Majelis
Makim telah dapat menemukan fakia-fakta sebagal berikut -

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suamiistri yang sah,
menikah pada tanggal 11 Desember 1687, dikarunial 3 orang anak;
Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat telah teradi perselisibhan
dan pertengkaran secars terus menerus sejak tahun 2011 yang
penyebabnya Tergugat selingkuh dan menikah lagl dengan parempuan
lain bernama Men;

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat hingga sekarang ini sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebih & bulan lamanya, Tergugat
meninggalkan Panggugat dan keberadaannya tidak diketahul agl,

Menimbang, bahwa berdasarkon fakta-fakta tersebut di atas, Majelis
berpendapat bahwa dalil-dalil dan afasan gugatan Penggugat telah terbukti
kebanarannya, dengan demikian rumah tangga Penggugat dengan
Targugat telah dipandang sampai pada kondisi pecah (broken marriage)
serta sudah sangat sullt untuk disatukan serta tdak ada harapan akan
hidup rukun lagl dalam membina rumah tanggs sebagaimana disebutkan
dalam Pasal 30 ayat (2) Undang-undang Nomor 1 Tahun 1874;

Menimbang, bahwa pecahnys rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat dapat dilhat dan fakta di mana telsh tenadi pertengkaran dan
perselisihan antara Penggugat dan Tergugat yang berakhir dengan pisah
tempat tinggal (Scheiding van tafel end bed) selama § bulan serta upaya
damai yang dilakukan oleh Majelis Hakim selama pemeriksaan perkara
ini, tidak berhasil. Mal ini adalah merupakan indikast bahwa antara
Penggugat dengan Tergugal sangat sulit untuk disatukan serta tidak ada
lag harapan akan Mdup rukun dalam membine rumah tangga
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Menimbang, bahwa oleh karena rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat telah sampai pada kondisi pecah, maka dengan tidak
mempeartimbangkan lagi dari pihak mana datangnya penyebab perselisihan

¢ dan pertengkaran a quo, pada kondisi mana diyakinl sudah sangat sulit
untuk dapat mewujudkan tujuan perkawinan yaitu  untuk  membentuk
keluarga atau rumah tangga yang bahagia dan kekal berdasarkan
Ketuhanan Yang Maha Esa (pasal 1 Undang-Undang Nomor 1 Tahun
1074) dan atau keluarga yang sakinah, penuh mawaddah dan rahmah
(pasal 3 Kompilasi Hukum Islam),

Menimbang, bahwa meskipun percersian adalah perbuatan yang
dibanct Allah SWT | akan tetapi mempertabankan perkawinan dengan
kondigl tersebut distas patut diduga akan lebih mendatangkan mafsadat
(keburukan) dan pada maeslahat (kebalkan), dantaranys penderitaan batin
yang bekepanjangan bagi kedua belab pihak, padahal menclak keburukan
harus didahulukan danpada mengharap kebakan, sebagamana kaedah
ushul figh yang terdapat dalam kitab Al-Asbah Wan Nazhowr, hal. 62 yang
barbuny |

leadl s e die adiale
Artinya © Menolak kemudharatan (keburukan) febih divtamaken danpada
meraih kemasiahatan (kebaikan) |

Menimbang, bahwa selanjuinya juga Majelis Hakim peru untuk
mengetengahkan dalll syari yang termakiub dalam kitab Ghoyatul Marom
yang Majelis Hakim ambil sebagat pendapat Maels dalam memutus
PErkaca i yakn

Adlle gl Ao Bl Lgan g 50 A g 0 A pae 3N
Artinys © “IDd waktu istent setelah  memuncak kebenclannya terhadap
suami, o sast itulah Makim diperkenankan menjatubkan talaknys

suami dengan talak satu”,

Menimbang, babwa  berdasackan  petimbangan-perimbanghan
tersebul di atas. Majels Hakim berkesimpulan gugatan Penggugat untuk
berceral dengan Tergugal telah memenuhl alasan  yang cukup
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sebagaimana ditentukan dalam Pasal 19 hrut (1) Peraturan Pemenntah
Nomor 9 Tahun 1975 jo. Pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukum Islam, oleh
karena itu sesual ketentuan pasal 76 ayat (1) Undang-Undang Nomor 7
Tahun 1988 yang telah divbah untuk kedua kalingya dengan Undang-
undang Nomor 50 Tahun 2008, maka oleh karenanya gugatan Penggugat
sudah sepatutnya untuk dikabulkan dan dengan mengingat ketentuan pasal
119 ayat ( 2 ) huruf ¢ Kompilasi Hukum Islam talak yang dijetuhkan adalah
Talak Satu Ba'in Sughra Terguget terhadap Penggugat;

Menimbang. bahwa berdasarkan ketentuan pasal B84 ayat 1 dan 2
Undang-undang Nomaor 7 Tahun 1889 tentang Pengadilan Agama, yang
telah diubab untuk kedus kalinya dengan Undang-Undang Nomor 50
Tahun 2009, Majelis Hakim memenntahkan kepada Panitera Pengadilan
Agama Tembilahan untuk menginmkan salinen  putusan inl kepada
Pogawal Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama yang withyahnya meliputi
tempat tinggal Penggugat dan Tergugat dan Kepada Pegawal Pencatat
Nikah Kantor Urusan Agama tempat perkawinan Penggugatl dan Tergugat
dilangsungkan untuk dicatat dalam daftar yang disediakan untuk tu,

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 89 ayat (1) Undang Undang
Nomor 7 Tahun 1988 yang lelah diubah untuk kedua kalinya dengan
Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000, maka semua biaya perkara ini
dibebankan kepada Penggugat untuk membayarmya,

Memparhatikan, segala ketentuan hukum dan peraturan perundang:
undangan yang berlaku serta dalil.dall syari yang berkaitan dengan
parkara i,

MENGADILI
1. Menyatakan Tergugal yang tetah dipanggil dengan resmi dan patut
untuk menghadap o persdangan, tdak hadir
2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek:
3 Menjatubkan talak satu ba'in sughro Tergugat
tarhadap Penggugat
4. Memenntahkan Pantera Pengadilan  Agama  Tembilahan  untuk
mengitmkan sainan Putusan i yang telah barkekuatan hukum
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tetap kepada Kantor Urusan Agama Kecamatan Enok dan Kantor
Urusan Agama Kecamatan Tempuling Kabupaten Indragiri Hilir,
untuk dicatat dalam daftar yang disediakan untuk itu;

5. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara
sejumliah Rp. 436.000.- (empat ratus tiga puluh enam ribu rupiah),
Demikian putusan ini dijatuhkan berdasarkan musyawarah Majelis

Hakim Pengadilan Agama Tembilahan pada hari Rabu tanggal 12 Juli 2017
Masehi bertepatan dengan tanggal 17 Syawal 1438 H, oleh kami RIDWAN
HARAHAP, S H. sebagai Hakim Ketua Majelis serta RIKI DERMAWAN,
S.H.I. dan FATHUR RIZQI, S.H.l. masing-masing sebagai Hakim Anggota,
Putusan mana pada hari itu juga diucapkan oleh Ketua Majelis dalam
sidang terbuka untuk umum yang didampingi oleh Hakim-hakim Anggota
tersebut, dengan TAHARUDDIN, S.Ag., M.H. sebagai Panitera Pengganti
serta dihadiri oleh Penggugat tanpa hadirnya Tergugat:

Ketua Majelis,

N HARAHAP, S.H.

Hakimﬁ\nggota, Hakim Anggota,
RIKI DERMAWAN, S.H.l FATHUR RIZQI, S.H...

Panitera Pengganti,

A -

Rincian Biaya Perkara :

1. Biaya Pendaftaran; = Rp.  30.000,-
2. Biaya Proses; = Rp. 50.000,-
3. Biaya Panggilan; = Rp. 345.000,-
4. Biaya Redaksi, = Rp. 5.000,-
5. Biaya Meterai, = Rp. 6.000,-
Jumlah = Rp 436.000, -
{empat ratus tiga puluh enam ribu rupiah).
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