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PUTUSAN
Nomor: 0073/Pdt.G/2011/PA.Pl h

Bl SM I LLAHIRRAHMANIRRAHIM
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Pelaihari yang memeriksa dan mengadili

perdapaerk%fa%a tingkat pertama dalam persidangan Majelis telah

menjatuhkan

putusan sebagai berikut perkara cerai gugat antara
PENGGUGAT  umur 30 tahun, agama Islam, pendidikan
gj!
pekerjaan I bu rumah  tangga, tempat tinggal di
KABUPATEN
TANAH LAUT, selanjutnya disebut sebagai " Penggugat";

MELAWAN

TERGUGAT umur 32 tahun, agama Islam, pendidikan SD,
pekerjaan
Buruh Bangunan, tempat tinggal di KABUPATEN TANAH
LAUT,
selanjutnya disebut sebagai " Tergugat";

Pengadilan Agama tersebut;

Telah mempelajari berkas perkara,;

Telah mendengar keterangan Penggugat dan saksi- saksinya
dimuka

persidangan;

TENTAN G DUDUK PERKARANYA

Menimbang, bahwa Penggugat dalam surat Gugatannya
17 tEreE)ar‘Gglgial 2011 yang didaftarkan di Kepaniteraan
Pengadilan Agama
Pelaihari dengan register Nomor 0073/Pdt.G/2011/PA .Plh
tanggal 17
Februari 2011  telah mengaj ukan hal hal yang pada
pokoknya sebagai
berikut

. Pada tan 18 Maret 2000, Penggugat dengan ergugat
mel%‘ﬁr akﬁé}gghg ang dicatat oleh Pegawali ggb catat aikah Kgan%or
ATERFMRANAH LAUT Kutipan Akta Nikah Nomor:

60/60/IV/2000 tanggal 11 April 2000) ;
2. Bahwa sesudah akad nikah Tergugat ada mengucapkan

Slgpée}ak t%l”gk bunyinya sebagaimana tercantum dalam buku nikah
tersebut;
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3. Setelah pernikahan tersebut Penggugat dengan  Tergugat
bertemp atl

timgg di rumah  orangtua Tergugat di KABUPATEN
TANAH LAUT

selama kurang lebih 1 tahun, kemudian pindah dan bertempat di
rumah

bersama di KABUPATEN TANAH LAUT selama kurang lebih 9
tahun

Pada awal pernikahan, Penggugat dengan  Tergugat telah

hidu rukun
%5 Tndaha T HPMEnYataBWini  istri dan dikaruniai 1 orang

4. anplhP8r @M  anak Penggugat umur 2 bulan tahun 2001 antara

Pen(&’eqnuggaant Tergugat terus- menerus terjadi perselisihan dan
pertengkaran
dan tidak ada harapan akan  hidup  rukun lagi dalam

rumah tangga

diseb kan antara_lain: .
ergugat suka ringan tangan kepada Penggugat,

seplgrrtlglggugat n|1(enempeleng dan juga menonjok Penggugat.

b. Bahwa  perbuatan kasar Tergugat kepada Penggugat

tera‘% ll'<ukan sejak anak Penggugat masi h berumur 2
bulan samapai
Penggugat meninggalkan Tergugat.

C. Bahwa semula setiap kali Tergugat menyaki ti
Pen&qlég&t pul?%rr]l uﬁgrtumah orang tua Penggugat, namun selalu di
ambili/
dijemput oleh Tergugat karena Penggugat masi h

mempertimbangkan
'Ialu Pen%%/ugat mau Ajlajak éukun Iagvval

Puncak terja bulan Juni 2010
Terg%%%ﬁ( mek% lélr(ggan lagi kepada Penggugat, karena
Penggugat tidak
tahan lagi dengan sikap dan perbuatan Tergugat,
kemudian

5. Egﬂ\%%ugat %%I%g k%e%raaﬂggtrang Vh Penglgu Bhah orang  tua

Penggrug%gat bﬁ%gupun keluarga  Tergugat tidak per nah lagi
mengusahak an
untuk rukun kembali .;

6. Bahwa sejak itu antara Penggugat dengan Tergugat telah

pISf’jlnggampdtan tidak pernah kumpul lagi sebagai suami istri
hingga sekarang

sudah 8 bulan lamanya dan selama itu pula  Tergugat
tidak pernah

memberikan nafkah wajib kepada Penggugat;
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7. Bahwa akibat sikap dan perbuatan Tergugat tersebut,
Penr%grllj)ge?ttakan sudah tidak suka dan tidak ridha lagi bersuamikan

Tergugat
dan mohon diceraikan saja;
8. Penggugat sanggup membayar seluruh biaya yang timbul

akibat perkra
mt;

Berdasarkan alasan/dalil- dalil di atas, Penggugat mohon
kepada Ketua
Pengadilan Agama Pelaihari Cq. Majelis Hakim yang memeriksa

perkara ini

untuk menjatuhkan putusan yang amarnya berbunyi sebagai
berikut:

Primer

1. Mengabulkan gugatan Penggugat ;
2. Menyatakan perkawinan antara Penggugat dengan Tergugat
putikigrena perceraian ;

3. Membebankan biaya perkara kepada Penggugat;

Subsider : - Atau menjatuhkan putusan yang seadil- adilnya.
Menimbang, bahwa Penggugat telah datang sendiri
persi é%erﬁ‘ggﬁ‘?'ap gtladangkan Tergugat telah tidak datang

menghadap  di
persidangan dan tidak menyuruh orang lain untuk  datang

menghadap

sebagai kuasanya, meskipun menurut surat panggilan dari
Pengadilan

Agama  Pelaihari  Nomor 0073/Pdt.G/2011/PA.PIh tanggal 24
Maret 2011

dan tanggal 09 Maret 2011 vyang dibacakan di muka
persidangan telah

dipan%:;il_ dengan resmi dan. patut, sedangkan tidak ternyata
bahwaViEBIMP2RY, bahwa Majeli s Hakim telah mendamaikan

hastiseiT YA shaak KebaanalpeiygOah.  SREMAkat A ASaNd AN GeFRlsii -
Menimbang, bahwa kemudian dibacakan gugatan  Penggugat
isinygar{%tap dipertahankan oleh Penggugat;
Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalil- dalil

Penggglglg?t EIRE mengajukan bukti- bukti tertulis berupa
1. Fotokopi  Kutipan Akta Nikah Nomor: 60/60/1V/2000 Tanggal

11 April
2000 yang dikeluarkan oleh Kepala Kantor Urusan Agama
KABUPATEN
TANAH LAUT (P- 1);

2. Fotokopi Keterangan Penduduk Sementara Nomor :

47‘&a4n/gzg3allpe[f]7 Pebruari 2011 yang dikeluarkan oleh Lurah (P-2);
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Menimbang, bahwa selain alat  bukti tersebut di atas,
Penggugat telah
dapat menghadapkan saksi- saksinya, vyaitu:
SAKSI 1, umur 40 tahun, agama Islam, pekerjaan

pembuat; bata, (EMPAL ABUPATEN TANAH LAUT, menerangkan  di

bawah
sumpah yang pada pokoknya sebagai berikut:
-  Bahwa saksi sudah lama kenal dengan  Penggugat
ka[)ena

ertetangga;
- Bahwa saksi kenal pula dengan suami Penggugat yang
ber AR AT,
- Bahwa Penggugat dan Tergugat telah menikah pada tahun
2000;
-  Bahwa saksi telah hadir  sewaktu penggugat dan
terrgelgaysungkan akad nikah dan saksi mendengar
bahwa

Tergugat ada mengucapkan sighat taklik talak ;
- Bahwa Penggugat dan Tergugat kumpul setelah

meR kdMan orangtua Tergugat di KABUPATEN TANAH LAUT:

- Bahwa Penggugat dan Tergugat telah mempunyai 1 orang

anak;

- Bahwa pada awalnya kehidupan rumah tangga antara
PedggugaTergugat bai k saja, namun  sekarang antara
Penggugat  dan

Tergugat sudah berpisah tempat tinggal dan
sepengetahuan saksi

mereka berpisah lebjh dari 8 buylan; .

- Ba%wa pgnyé%ab Penggugat clilan Tergugat berpisah
anl:’aerr%gugat dan  Tergugat sering bertengkar karena
Tergugat

bekerja  sampai mal am dan Tergugat suka ringan

tangan dan
sering memukul Penggugat akhirnya Penggugat pulang

kerumah

- or@rgwéuangsllama  berpisah tersebut, Tergugat atau
kelF&‘éEa”B’é‘rnah datang ketempat Penggugat untuk mengajak
- ba”ﬁahwa sepengetahuan sak si selama berpisah
tertlsggklt Tﬁéﬂ%’%at ada memberikan nafkah kepada

Penggugat dan

Tergugat tidak ada pula meninggalkan harta yang
dapat

dijadikan sebagai pengganti nafkah Penggugat;

Disclaimer
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- Bahwa selama berpisah tersebut Penggugat tidak

pe[)réggrgian jauh, dan ia tetap saja tinggal di
Kelurahan Sarang
Halang;

SAKSI 2, umur 24 tahun, agama Islam, pekerjaan ibu rumah

tangga,  tAMPRt  4i  KABUPATEN TANAH LAUT, menerangkan  di

bawah

sumpah yang pada pokoknya sebagai berikut:

- Bahwa saksi sudah lama kenal dengan  Penggugat
karena .

berteman satu pekerjaan;

- Bahwa saksi mengetahui Penggugat sudah bersuami, dan
kena

pula dengan suaminya, namanya TERGUGAT;

- Bahwa  Penggugat dan Tergugat menikah paga tahun

Zoggatpad?tu saksi hadir  sewaktu akad nikah mereka
sebagai
undangan;
- Bahwa saksi sewaktu Tergugat mengucapkan sighat

talﬂéi%\k ﬁ?eln%hengar;

- Bahwa Penggugat dan Tergugat kumpul setelah akad
nikah .

dirumah orangtua Tergugat;
- Bahwa Penggugat dengan  Tergugat ada mempunyai

1 ar?arllzzm?aki- laki sekarang dipelihara oleh Tergugat;

- Bahwa pada awalnya kehidupan rumah tangga
Pe?%?b‘@é‘ét %r}k- baik saja, namun sekarang mereka sudah
berpisah

tempat tinggal dan sepengetahuan saksi mereka berpisah
sudah

- 10B uvl/gn 'pﬁg‘}ré%%b mereka  berpisah KDRT (kekerasan
dalam : )

rumah tangga) Tergugat suka ringan tangan ;

- Bawa selama berpisah tersebut, Tergugat atau
kelp%erqu%ﬁnyd%tamga%(etempat Penggugat untuk mengajak baik;

- Bahwa  sepengetahuan saksi Tergugat tidak ada
mehnatﬁ(réhan kepada  Penggugat dan  Tergugat tidak ada
pula

meninggalkan harta yang dapat dijadikan pengganti
nafkah bagi

penggugat;
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- Bahwa selama berpisah tersebut Penggugat  tidak

pe[)réggrgian jauh, dan Penggugat tetap saja tinggal
di Kelurahan
Sarang Halang;
Menimbang, bahwa terhadap keterangan saksi- saksi
Pengguga%ebr%nya&akgﬁastelah membenarkannya;
Menimbang, bahwa di muka persidangan Penggugat tetap

beranggapan bahwasanya Tergugat telah melanggar taklik talak
yang pernah

diucapkan sesaat setel ah akad nikah dengan Penggugat
dan selanjutnya

Penggugat  menyatakan tidak redha atas sikap dan perilaku

Tergugat
tersebut dan pula  Penggugat telah membay ar uang iwadl
sebesar
RplO mlyanq sepLH"i‘nY"anbuS%ﬁﬁﬂéhm)’a Penggugat menyatakan
menga] an tanggapan  lagi dan  memohon kepada Pengadilan
Agama
Pelaihari untuk menjatuhkan putusannya,;

Menimbang, bahwa selanjutnya untuk mempersingkat

putusgrrlalapni ditunjuk  kepada hal- hal sebagaimana tercantum
dalam berita
acara persidangan perkara ini;

TENTANG HUKUMNYA

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat
sepertaldaléllhurai kan tersebut di atas;
Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan pasal 4

Mahk Peraturﬁgung Nomor 1 Tahun 2008, dimana setiap
perkara sengketa
perdata yang diajukan ke Pengadilan Agama di wajibkan terlebih

dahulu di

upayakan perdamaian melalui bantuan mediator, akan tetapi dalam
perkara

ini Tergugat yang telah di panggil untuk datang
menghadap persidangan,

tidak pernah hadir, dan tidak pula menyuruh orang lain
untuk  datang

menghadap  sebagai kuasanya sehingga upaya mediasi tidak
dapat Megijmbang, bahwa berdasarkan keterangan Penggugat,

b@ﬁ@%ﬂék%lléta}n tertulis yang diajukan oleh Penggugat (P-2)
maka harus

dinyatakan bahwa perkara tersebut termasuk wewenang Pengadilan
Agama

Pelaihari;
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Menimbang, bahwa Tergugat yang telah tidak  datang
persi&%eﬁggﬁdapdargl tidak pula mengutus orang lain untuk
menghadap  di
persidangan sebagai kuasanya, meskipun telah dipanggil

dengan patut,

sedangkan ketidak hadiran tersebut tidak disebabkan oleh suatu
alasan yang

sah, maka Tergugat yang tidak hadir itu dinyatakan tidak hadir
berdasarkan

pasal MEAYTRRRG,  RARWA, PRIAASAUR Ut KE CIARRA vePsPERUIat  dan

keterangan  saksi- saksi Penggugat di muka persidangan dan
juga

sebagaimana dalam surat bukti Kutipan  Akta Nikah (P.1)
maka harus

dinyatakan terbukti bahwa antara Penggugat dengan Tergugat
adalah telah

terikat oleh perkawinan yang sah, dan Tergugat telah
mengucapkan sighat

taklik talak sesaat setelah akad nikah  Tergugat dengan

Penggnaaimbahg, bahwa berdasarkan keterangan Penggugat
la salg/ahgn; : . :
dikuatka dengan keterangan saksi- saksi di muka

persidangan yang

menyatakan bahwasanya rumah tangga antara Penggugat dan
Tergugat

sudah tidak rukun lagi dan telah terjadi terus  menerus
perselisihan dan

pertengkaran sehingga Tergugat telah membiarkan dan tidak
memperdulikan lagi terhadap Penggugat selama kurang Ilebih 8

bulan, dan

selama itu pula Tergugat maupun wakilnya tidak pernah mengajak
baik dan

tidak pula memberikan nafkah lahir dan  bathin kepada

Pengon@Aimbarfgeka bahwa karena Tergugat telah melanggar taklik
Tergu taktg} terbukti melanggar taklik talak Nomor 2 (dua)
ghmcapKanmpasesSaat setel ah akad nikah dengan Penggugat,

dan Penggugat
menyatakan tidak redha atas perlakuan  Tergugat tersebut,
maka Majelis
Hakim  berpendapat gugatan Penggugat dapat diterima dan

dapat

dipertimbangkan, karenanya Penggugat dibebani membayar
Rp.10,000,- 00 .
(sepu Bﬂr‘ppg[]g,ruppaﬁpw? Eggggggaﬁwadp;lah membayar uang iwadl
Rp.lO.SS 8886 (sepuluh ribu rupiah) sebagai syarat jatuhnya

talak Tergugat
kepada Penggugat ;
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Menimbang, bahwa Majelis Hakim perlu mengetengahkan

qulhket‘e&tuan yang terdapat di dalam Kitab  Syarkawi Ala

At  Tahrir juz I
halaman 309 yang berbunyi:
? ?

Artinya : "Dan barang siapa yang menggantungkan talak

pada Efut/keadaan maka jatuhlah talaknya dengan adanya

sifat/keadaan tersebut sesuai dengan bunyi lafaznya "

Dan Majelis Hakim  mengambil alih isi dan maksud dalil
tersebut  sebagai
bahan pertimbangan dalam putusan ini;

Menimbang, bahwa berdasarkan pada fakta dan
tersel?E{t'rHPaggéasn, maka Majelis Hakim berpendapat bahwa gugatan
Penggugat
telah cukup alasan dan tidak melawan hukum sebagaimana maksud
Pasal 39

ayat (2) Undang Undang Nomor 1 Tahun 1974 dan Pasal
116 huruf  "g"

Kompi Mgiimibtiigim bahva  ®ldlakarraany akatapaiuaflikalpakdaan; 84  ayat

Undan&l) n%Pang( 2}\Iomor 7  tahun 1989 sebagaimana telah
diubah kedua
kalinya dengan Undang Undang Nomor 50 tahun 2009, maka
diperintahkan

kepada Panitera Pengadil an Agama Pelaihari untuk
mengirimkan salinan
putusan ini setelah mempuny ai kekuatan hukum tetap

kepada Pegawai

Pencatat Nikah di Wilayah tempat tinggal Penggugat  dengan
Tergugat serta

kepada Pegawai Pencatat Nikah ditempat perkawinan
Penggugat  dengan

Tergugatnwenmsbéﬁ@gsunglb@hwa untler d dsaakah dadapmaphaf tar Texang

?'Isiqmweraﬁan gama Buku 1 Edisi Revisi Tahun 2009,
pada halaman 39

huruf g angka ( 1) disebutkan bahwa Petugas Meja |1l bertugas
mengirimkan

pemberitahuan tentang telah terjadinya perceraian yang

telah diputus oleh
Pengadilan Agama kepada Pegawai Pencatat Nikah / Kantor Urusan

dman%('eBBPPQﬂﬁnarPaHW@at Berdasa’ kiffempat @i a SERAGE AR FEoUT
maka (?apat dipahami  bahwa maksud Pasal 84 ayat (1) dan
(2) Undang-

Undang Nomor 7  Tahun 1989 sebagaimana telah diubah
dengan Undang-

Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan Undang- Undang Nomor 50
Tahun 2009
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téehang HPBAMISURh YWUHdma Sadal ahsebagphiagaiRemaerayang§enggeahdh
dettadaldihadnfjuti

pléh deku Rdngguigaitsi taesi diadiTaywm 208Qudantang Pedoman Teknis
Administrasi

dan Teknis Peradil anHakimgéfeaua oleh karenanya Pengadil an
Agama Pelaihari

merasa perlu untuk femerintahkan Panitera Pengadil an
Agama Pelaihari

untuk mengirimk EEW gERaré tenwﬁpg telah terjadinya
wa berdasa

percenaddimbatdg b ah ketéentuan Pasal 89 ayat (1)

di prieti taPengadilan kepada Pegéalim Pewycmit Nikah an
d% i tahun p1989 sgebagalmana a%elah dll}lbag

kedua kalin

dengan Und Undang Nomor 50 tahun“d2009, maka kepada
Penggugat

U .
PG T Diava Pl O UGN HRER, Pyt
hukum eéyaku dang ber'l? Tttzﬁradel?]%% perkara ini;

ME NtggA DI L |
1. Menyatakan bahwa Tergugat yang telah dipanggil dengan

resrg{iﬂutdan tuk mengﬂ_!adsgﬂwgdmlpgrgsg hg%‘rh,' tidak hadir;

2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek;
Ber i ncMenetBp&ypa Per kaireh tal ak satu Khul"i Tergugat
TERGUGAT) terhadap

aftar 0.00 .
%a § mII"IIStI’ZSIEN§ %D's Fgggﬁgﬂ?ooo,obwad' Rp 10.000,00

3 g|| : Rp 170.000,00

4. : Rp 5.000,00

9. Mmﬂermtahkan Panitera Rp Pendad®Pl¥ + Agama Pelaihari

untuk : - .
mengirimkan salinan putusan ini setel ah mempuny ai

kekuatan = hukum

teégp keip%jl%h Pegawai  Pencatat N|kathp di  Wilayah tempat
enggugatO dan Tergugat serta kepada Pegawai Pencatat Nikah
ditempat

perkawinan Penggugat dan  Tergugat dilangsungkan untuk

5. dm%ﬁ%%&@g’d i SBifRk anPSGkAlIe (gebesar  Rp.261.000.00  ( dua

"ARIu"Ru ribu rupiah)  kepada Penggugat;

Demikian putusan ini dijatuhkan pada hari Selasa tanggal

5 Maret . .
2011 1Maseﬁrle bertepatan dengan tanggal 9 Rabiul Tsani 1432,
oleh kami M.

HELMY MASDA, S.H., MH. selaku Hakim Ketua, NURUL
FAUZIAH,S.Ag

serta Drs.H.SUGIAN N OOR,SH masing- masing sebagai Hakim
Anggota,

putusan mana oleh Hakim Ketua pada hari itu juga diucapkan

dalam sidang
terbuka untuk umum dengan dihadiri oleh Hakim Hakim Anggota
tersebut
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