Disclaimer

PUTUSAN

Nomor 025/Pat.G/2015/PA. Ut
BISMILLAHIRRAHMANIRRAHIM
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Ujung Tanjung vang brsidang di Kecamatan Kubu
n Rokan Hilir felah mengadili perkara Cerai Gugat pada tingkat

pEE | TRLEIL OIS

dalam persidangan Hakim Majelis dan menjatuhkan putusan

012 Rw. 006,Kepenghuiuan Fulau Halang Muka, Kecamatan Kubu

' i

Babussaiam, Kabupaten Rokan Hilir, sebagai Penggugat;

melawan
MULYONO Bin SUDIRMAN umur 34 tahun, agama lslam, pekerjaan
Swasta, Pendidikan SLTP, tempat kediaman di Kepenghuluan Pulau
Hailang Muka, Kecamatan Kubu Babussat:

sebagai Tergugat;

Pengadiian Agama tersebut;

DUDUK PERKARA

iMenimbang, bahwa Penggugat dengan surat gugatannya tertanggal
14 Januari 2015 dan telah terdaftar pada Kepaniteraan Pengadilan Agama
Uiung Taniung Nomor: 025/Pdt G/2015/PA LHi. tertanggal 14 Januari 2015

telah mengajukan cerai gugat terhadap Tergugat dengan dalildalil vang
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rusan Agama (KUA) Kecamatan Kubu, Kabupaten Rokan Hilir
sebagaimana tercanium dalam Buku Kutipan Akta Nikah Nomor:
10/10//2007 tertanggal 08 Januar 2007

N

Bahwa pada wakiu akad nikah, Penggugat berstatus perawan sedangkan
Tergugat berstatus jejaka;

L . L | BN

Bahwa setelah akad nikah Penggugai dan Tergugat hidup bersama

w

sebagai suami isteri dengan bertempat tinggai di rumah orang tua
Penggugat di Kepenghuluan Pulau Halang Muka, Kecamatan Kubu
Rabussalam, Kabupaten Rokan Hilir selama 1 bulan, kemudian
Penggugat dan Tergugat pindah dengan bertempat tinggal di rumah

kontrakan di Kepenghuluan Pulau Halang Muka Kecamatan Kub:

Tergugat berpisah;

:lh.
o

ahwa dari pernikahan tersebut Penggugat dan Tergugat telah dikaruniai
dua orang seorang anak bernama Rama Bin Mulyono, iaki-iaki, umur 7
tahun , anak tersebut saat ini ikut bersama Penggugat;

berjaian rukun dan baik, tetapi sejak 27 Okiober 2007 rumah tangga
Penggugat dan Tergugat mulai terjadi perselisihan dan pertengkaran
yang mengakibatkan hubungan Penggugat dengan Tergugat pada

akhirnya menjadi tidak harmonis lagi;

6. Bahwa perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat

disehabkan oleh:

a. Tergugat kurang bertanggung jawab terhadap ekonomi keluarga,
karena Tergugat malas bekeria, sehingga kebutuhan sehari-hari

tidak mencukupi;
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8 Bahwa, pihak keluarga telah berusaha mendamakan Penggugat dan

idak herhasil:
Tergugat, namun tidak berhasil

§ IR *aw 3

9. Bahwa. pada tanggal 27 Okiober 27 Oktober 2014 tergugat pergi

meninggalkan Penggugat dengan pulang ke rumah orang tuanya di

pisah tempat tinggal yang sekarang ini sudah beraian lebih kurang 7
tahun 2 bulan;

8. Bahwa dengan keadaan rumah tangga seperii dijelaskan ai atas
Penggugat sudah tidak memiliki harapan akan dapat hidup rukun kembaii
bersama lergugat untuk membina rumah tangga vang bahagia dimasa
yang akan dating, dengan demikian gugatan cerai Penggugat telah

memenuhi persyaratan sebagaimana diatur dalam peraturan perundang-

Berdasarkan alasan/dalil-dalil di atas, Penggugai mohon agar Kelua
Pengadilan Agama Ujung Tanjung memeriksa dan mengadili perkara ini

dengan memanggil Penggugat dan Tergugat, dan seianjutnya menjatunkan

1. Mengabulkan gugatan Penggugat,

2. Menjatuhkan talak secara Bain Sughra Tergugat (SYAHDAR Bin WiJI)
terhadap Penggugat (SUGIHARTI AliaS SUGIHARTIK Binti MUNDARI);
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3. Membebankan biaya perkara menurut hukum;
SUBSIDAIR:

Mohon putusan vang seadil-adilnya;

.

Menimbang, bahwa pada hari sidang vang ieiah dit

- Y

tapkan untuk
pemeriksaan perkara ini, Penggugat dan Tergugat tefah dipanggil secara
resmi dan patut untuk datang menghadap di persidangan, dan terhadap
panggilan tersebut Penggugat telah hadir secara in person, sedangkan
Tergugat tidak pernah hadir dan tidak mengutus orang lain sebagai wakil
atau kuasanya yang sah sebagaimana berita acara rclaas-relaas panggilan
Nomor 025/Pdt.G/2015/PA.UY. pada hari Senin tanggal 18 Januaii 2015,
sedangkan ketidakhadiran Tergugat tanpa suatu alasan yang dibenarkan

oleh peraturan perundang-undangan;

_____

menasehati Penggugat agar bersabar mempertahankan keutuhan rumah
tangganya dengan Tergugat, akan tetapi tidak berhasil bahkan Penggugat

menyatakan tetap ingin bercerai dengan Tergugat;

Menimbang. bahwa perkara ini tidak dapat dimedias: karena Tergugat
tidak pernah datang menghadap meskipun telah dipanggil secara resmi dan
natut, selanjutnya dimulai pemeriksaan dengan membacakan sural gugatan
nggugat yang maksud dan isinya tetap dipertahankan cleh Penggugal
ﬁﬁﬁﬁﬁ

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalil-dalil gugatan, Penggugat
telah mengajukan alat-alat bukii berupa :

A, Surat:

1. Fotokopin Buku Kutipan Akia Nikah Nomor: 10/10//2007 tanggal 08

Januari 2007, telah diberi meterai secukupnya dan dinazegelen, serta

dilegalisir oleh Panitera Pengadilan Agama Ujung Tanjung, Maijelis

Hakim telah mencocokkan fotokopi a guo dengan aslinya di
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SUGENG Bin SURONO, umur 20 tahun. agama Islam, pekeriaan
Tani, tempat kediaman di Ji, PLN Rt 012 Rw. 006 Kepenghuluan

Kabupaten Rokan Hilir;

- Bahwa Penggugat berstatus perawan dan Tergugat bersiatus jejaka:

- Bahwa seteiah menikah Penggugat dan Tergugat tinggal bersama di
rumah orang tua Penggugat di Kepanghuluan Pulau Halang muka
selama 1 bulan, kemudian pindah ke fuman Konirakan sampai
Penggugat dan Tergugat berpisah;

- Bahwa Penggugat dan Tergugat telah dikaruniai 1 orang anak iaki-
jaki bernama Rama umur 7 tahun;;

- Bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat awalnya harmonis
sampai anak periama lahir, ietapi sejak bulan Okiober 2007
Penggugat dan Tergugat sering beriengkar karena masaian

ekonomi dan Tergugat sering keluar malam;

1
oy

ahwa saksi pernah melihati dan mendengar Penggugat dan

Tergugat bertengkar;

- Bahwa antara Penggugal dengan Tergugal sudan berpisanh rumah

sejak 7 tahun yang iaiu dan tidak pernah bersatu iagi;
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Halang Muka, Kecamatan Kubu Babussalam, Kabupaten Rokan Hilir
dimana saksi sebagai saudara tetangga dekat Penggugat, dibawah

sumpahnya memberikan keterangan pada pokoknya sebagai berikut

- Bahwa Penggugat dan Tergugat adaiah suami isin yang menikan
pada buian Januari 2007 di Kantor Urusan Agama Kecamatan Kubu,
Kabupaten Rokan Hilir;

- Bahwa Penggugat berstatus perawan dan Tergugat berstatus jejaka;

- Bahiwa seteiah menikah Penggugat dan Tergugat tinggal bersama di
rumah orang fua Penggugat di Kepanghuiuan Pulau Haiang muka
seilama 1 bulan. kemudian pindah ke rumah kontrakan sampai

Penggugat dan Tergugat berpisah;

- Bahwa Penggugat dan Tergugat teiah dikaruniai 1 (satu) orang

anak laki-laki bernama Rama, umur 7 tahun;

- Bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat awainya harmonis
sampai anak pertama lahir, tetapi sejak bulan Oktober 2007
Penggugat dan Tergugat sering bertengkar karena masalah

ekonomi dan Tergugat sering keluar malam;

- Bahwa saksi pernah melihat dan mendengar Penggugat dan

Tergugat bertengkar;

- Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah berpisah rumah
sejak 7 tahun yang lalu dan tidak pernah bersatu lagi;

- Bahwa, saksi pernah menesehati Penggugat dan Tergugat akan

tetapi tidak berhasil;
Menimbang, bahwa Penggugat telah menyampaikan kesimpuian
secara lisan yang pada pokoknya Penggugat tetap pada gugatannya dan

maohon putusan;
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Menimbang, bahwa ternyata Tergugat, meskipun telah dipanggil
untuk menghadap di persidangan, tidak datang
menghadap tanpa alasan yang sah menurut hukum, dan Tergugat tidak pula
i Kuasanya, dengan demixian
ketentuan Pasai 145 ayat (1) dan (2) dan pasai 718 ayat (1) R.Bg. jo. Pasal
26 Peraturan Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 Tentang Pelaksanaan
Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974 Tentang Perkawinan telah terpenuhi;

Menimbang, bahwa karena Tergugat tidak pernah hadir di

persidangan maka gugatan Penggugat dapat diperiksa secara verstek

berdasarkan ketentuan pasal 149 ayat 1 R Bg vaitu putusan yang dijatuhkan

-

anpa hadirnya Tergugat dapat dikabulkan sepanjang berdasarkan hukum
dan beralasan, oleh karena itu Majelis membebani Penggugat untuk

membukiikan dalil-dalil gugatannya;

Penggugat telah mengajukan alat bukti surat-surat berupa bukli P dan 2
(duaj orang saksi, ferhadap bukii-bukii a quo Majeils Hakim
mempertimbangkannya;

Menimbang, bahwa berdasarkan bukti P (Foiokopi Buku Kutipan Akia
Nikah) yang berupa akta autentik yang teiah bermeterai cukup mempunyali
kekuatan pembuktian vang sempurna dan mengikat, terbukti bahwa antara
Penggugat dan Tergugat telah menikah pada tanggal 02 Januari 2007

dengan Buku Kutipan Akta Nikah yang telah dikeluarkan di Kantor Urusan
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Agama Kecamatan Kubu, Kabupaten Rokan Hilir pada 08 Januari 2007, dan
masih terikat daiam perkawinan yang sah;

Menimbang, bahwa dua orang saksi yang
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masing masing sudah dewasa dan cakap bertindak, memberikan kesaksian
dipersidangan dibawah sumpah, sehingga memenuhi  syarat formal
sebagaimana diatur dalam pasai 172 ayat 1 angka 4 R. Bg;

Menimbang, bahwa Saksi-saksi yang dihadikan Penggugat di
persidangan merupakan ietangga dekat dengan Penggugat, kedua Saksi
yang diajukan oieh Penggugat tersebut tidak ada haiangan hukum untuk
diangkat menjadi saksi, dan masing-masing telah memberikan keterangan di

bawsh sumpah di depan persidangan, sedangkan keberadaan kedua Saksi

Penggugat dan Tergugat, dan pemnah mendengar langsung pertengkaran
Penggugat dan Tergugal, dengan demikian sesuai Pasal 175 R. Bg dan
Pasai 306 R.Bg seria Pasai 22 ayat (2) Peraturan Pemerintah Nomor 9
Tahun 1975 Tentang Pelaksanaan Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974
Tentang Perkawinan, syarat formil kedua Saksi a quo telah terpenuhi, dan

syarat materilnya akan dipertimbangkan selaniutnya;

Menimbang, bahwa berdasarkan keterangan saksi-saksi Penggugat di
persidangan yang telah memberikan keterangan dari penglihatan dan
pengetahuan Saksi, dimana saksi-saksi tersebut permnah melihat dan
ndengar langsung pertengkaran Penggugat dan Tergugat, dan kedua
saksi telah menasehati dan mendamaikan Penggugat dan Tergugat, akar
tetapi upaya damai tersebut tidak berhasii, sebagaimana telah diuraikan
pada bagian tentang duduk perkaranya. kesaksian keduanya tidak saling
bertentangan satu sama lain dan sejalan dengan dalil-dalil gugatan
Penggugat, dengan demikian keterangan kedua orang Saksi a quo patut
dinilai telah memenuhi syarat materil sebagaimana ketentuan Pasal 308 ayat
(1) dan Pasai 309 R.Bg, seningga kesaksian tersebut dapat diterima sebagai

bukii dalam perkara ini;
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dikaitkan dengan bukti P serta keterangan dua orang saksi yang diajukan
Fenggugat dan dihubungkan den sikap Penggugat di persidangan, maxa

ditemukan fakta-fakia kejadian sebagai berikut:

_ Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah suami isteri yang telah menikah

pada tanggai 02 Januari 2007,

nengkaran;

_  Bahwa sejak bulan Oktcber 2007 antara Penggugat dan Tergugat sudah

Manimbang, bahwa berdasarkan fakta kejadian dapat disimpulkan
fakta hukum bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat telah sampai
pada kondisi pecah (broken marriage) dan tidak ada harapan akan hidup
rukun kembali, oleh sebab itu Majelis berpendapat dengan kondisi yang
demikian dipandang sudah sangat sulit bagi Penggugat dan Tergugat untuk
dapat mewujudkan tujuan perkawinan yang kekal, bahagia, sakinzah,

mawaddah dan rahmah, sebagaimana dituju pasal 1 Undang Undang Nomor

e |

-t
a2
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far

1 Tahun 1874 jo. Pasal 3 Instiuksi Presiden Republik Indonesia Tahui

tentang Kompilasi Hukum islam;

dan Tergugat yang ielah diwarnai peiseiisinan secara ierus
sehingga berkesimpuian sudah cukup alasan bagi Majelis untuk
mengabulkan gugatan Penggugat sesuai dengan ketentuan pasal 19 huruf
(f) Peraturan Pemerintah Nomor 9 Tahun 1875 .Jo. Pasal 118 huruf (f)

Kompilasi Hukum lslam;

Hal 0 dari 13 Put. No. 025/PdrG/2015 /PA Ui,
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pasangan suami istfi, akan ietapi Majeiis Hakim berpendapal banwa
mempertahankan perkawinan Penggugat dan Tergugat dengan kondisi
tersebut di atas, justru akan mendatangkan mafsadat yang lebih besar dar
pada maslahat vang akan dicapai, diantaranya penderitaan batin yang

i n haai Pena
herkepanjangan bagi Peng

gugat dan Tergugat, padahal menolak mafsadat
lebih diprioritaskan dari pada menarkk kemasiahatan sebagaimana

3 1 P M 3 ~1: -~ o~ s o ——
disebutkan dalam kaidah fikih yang telah diambil alih sebagai pendapat
Maleiis Hakim:

o LM‘% —i ‘_ h_.eil"- ":..‘:'nn .ll-u‘\.M.!I“ fa‘)_'l

Artinya: Menolak kemudaratan (Keburukan) iebih diutamakan daii pada
meraih kemasiahatan (kebaikan);

Menimbang, bahwa apabila isteri (ic. Penggugat) sudah sangat tidak
menyukai (benci) suaminya (ic.Tergugat) dan tidak ingin iagi meianjutkan
keutuhan rumah tangganya, maka Hakim boleh menjatuhkan taiaknya
dengan talak satu bain sugra, sejalan dengan dalil dan dokirin dalam Kitab
Ghayah al-Maram halaman 162, yang telah diambil sebagai pendapat

.y

Majelic Hakim sebagai berikul
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nya tertl
yang dimaksud oleh Surat Ketua Muda Mahkamah Agung Ri Nomor
28/TUADA-AG/X/2002 tanggal 22 Oktober 2002 dihubungkan dengan
kewajiban Panitera untuk mengiimkan salinan putusan sebagaimana
ketentuan yang beriaku pada Pasal 84 ayat (1) dan (2) dan Pasal 85
Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1989 Tentang Peradilan Agama
sehagaimana diubah dengan Undang-Undang Nomeor 3 Tahun 2006 dan
Perubazhan Kedua dengan Undang-Undang Nomer 50 Tzhun 2008, maka

Maijelis Hakim secara ax officic memerintahkan Panitera Pengadilan Agama
kepada Pegawai Pencatat Nikah pada Kantor Urusan Agama yang
wilayahnya meliputi tempat tinggal Penggugat dan Tergugat, dan kepada

Pegawai Pencatat Nikah pada Kantor Urusan Agama tempat

Menimbang, bahwa berdasarkan gugatan Penggugat yang
menyatakan bahwa Penggugat dan Tergugat herdomisili di Kecamatan Kubu
Babussalam, Kabupaten Rokan Hilir, maka Majelis Hakim memerintahkan
Panitera Pengadilan Agama Ujung Tanjung untuk menginimkan satinan
putusan yang ieiah berkekuatan hukum tetap kepada Pegawai Pencalat
Nikah Kantor Urusan Agama di Kecamatan Kubu Babussalam, Kabupaten

Rckan Hilir, untuk dicatat dalam daftar yang disediakan untuk itu:

Menimbang, bahwa sesuai dengan ketentuan Pasai 839 ayat (1)
Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1989 tentang Peradilan Agama
sebagaimana diubah dengan Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan
Perubahan Kedua dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009, maka
seluruh biaya yang timbul dalam perkara ini dibebankan kepada Penggugat

untuk membayarmya;
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1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan patut untuk
menghadap di persidangan, tidak hadir;

2. Mengabulkan gugatan Penggugat secara verstek;

3. Menjatunkan talak satu bain sughra Tergugat {(MULYONO Bin
SUDIRMAN) terhadap Penggugat (SUGIANT! Binti DARMIN)

4. Memeriniahkan Panitera Pengadilan Agama Ujung Tanjung uniuk
mengirimkan salinan putusan ini yang teiah berkekuatan hukum tetap
kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan
Kubu, Kabupaten Rokan Hilir untuk dicatat dalam daftar yang tersedia

untuk itu;

5. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara

sebesar Rp. 531.000 - (Lima ratus tiga puluh satu ribu rupiah),

Demikian putusan ini dilatuhkan dalam rapat permusyawaratan
Majelis Hakim Pengadilan Agama Ujung Tanjung pada hari Kamis tanggal 05
Februari 2015 Masehi bertepatan dengan tanggal 15 Rabiulakhir 1436
Hiiriyah, oleh kami Drs. ASLAM sebagai Hakim Ketua Majelis seia
MiSDARUDDIN,S.Ag dan HELSON DWi UTAMA, S.Ag sebagai Hakim
Anggota, dan pada hari itu juga diucapkan daiam sidang ferbuka untuk
umum oleh Hakim Ketua Majelis tersebut, dengan dihadiri oleh hakim
Anggota tersebut di atas dan H. MUHAMMAD TAMIR, A Md., SH sebagai
Panitera serta dihadiri Penggugat tanpa hadimya Tergugat.

Hakim Anggota, . METER}{I retua Majelis
VETERA :

N % 2
494CTACF41267221 =
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