PUTUSAN
Nomor 0380/Pdt.G/2016/PA, Tbh

i Gam i
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Tembilahan yang memanksa dan mengadili perkara

Cernl Gugat pada Pengadilan tingkat pertama, dalam rapat permusyawaratan

Majelis Hakim manjatuhkan Putusan sebagai barikut dalam perkara antara .

umur 35 tahun, agama Islam, pekernman Ibu
Rumah Tangga, tempat tinggal di Part Sulsel Desa Pengalehan
Kecamatan Keritang, Kabupaten Indragin Hilir, sebagal PENGGUGAT,
MELAWAN

L umur 43 tabun, agama Islam, pekerjean Tani,
tempat tinggal di Jalan Yos Sudarso RT. 002 RW. 002 Desa Pengalehan,
Kecamatan Keritang, Kabupaten Indragii Hilir sebagal  TERGUGAT.
Pengadilan Agama tersebut,
Telah membaca dan mempelajarl berkas perkara;
Telah mendengar keterangan Panggugst serta memerikss bukll surat dan
saksi-saksi di parsidangan;

DUDUK PERKARA

Menimbang, bahwa Penggugat dengan surat gugatannys tertanggel

20 Juni 2016 yang telah terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama Tembilahan

Nomor 0360/Pdt G/2016/PA. Toh mengemukakan hal-hal sebagai berikut |

1. Bahwa Paenggugat dengan Tergugat adalah suami-istr sah, menikah pada
tanggal 18 Juli 2002 dihadapan Pegawal Pencatat Nikah Kantor Urusan
Agama (KUA) Kecamatan Keritang, Kabupaten Indragin Hilir, sebagaimana
Buku Kutipan Akta Nikah Nomor @ KK 04.05/07/PW.00/14/2010, tectanggal 12

' Maret 2010, yang dikeluarkan oleh KUA Kecamatan tersebut,

2. Bahwa setelah menikah Penggugat dengan Tergugat hidup bersama sabagai
suambist,  bartempat tinggal di rumah keluargs Tergugat di Pulau Jawa
selama 2 tahun, kemudian Penggugat dengan Tergugat tinggal dirumah orang
tus Panggugat di parit Sulsel hinggs berpisah;

Hadaman 1 davi 10 halaman Putusan Nomor 0318/Pdt G/2016FA. Tbh

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

“

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 1



3. Bahwa selama dalam ikatan pemikahan tersebut Penggugat dengan Tergugat
sudah rukun dan hamonis sebagaimana layaknya suami-istri (ba'da dukhul),
telah dikarunial seorang anak, bemams umur 13
tahun, anuk tersebut sekarang dalam asuhan Penggugat,

4. Bahwa sejak bulan Maret tahun 2005 kehidupan rumah tangga Penggugat
dengan Tergugat sudah tidak rukun dan tidak harmonis lagl karena sering
tenadi perselisihan dan pertengkaran, yang penyebabnya adalah :

a. Tergugat tidak dapat memberi nafkah secara layak kepada Penggugat
karana Tergugat malas bekerja,

b. Tergugat suka minum-minuman keras sampal mabuk dan sukas main judi
yang sudah sult untuk disembubkan, apabils dinasibati selalu marah.
marah,

6. Tergugat suka berkata-kats yang kasar dan pamah memukul Penggugat
apablla teradi pertengkarn walaupun hanya disebabkan oleh persoalan-
persoaian keci;

d. Tergugat serng pergi meninggalkan Penggugat di rumah (sering keluar
matam) tanpa kepeduan yang jeles,

5. Bahwa puncak perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan Terguget
tenadi pada bulan November tahun 2008, Tergugat pergi meninggalksn
Penggugat pada alamat sebagaimana tersebul diatas sehingga sampal
sokarang inl telah berpisah tempat tinggal selama lebih kurang 11 tahun,
solama  berpisah temsebut antara Penggugat dengan Tergugat sudah
diupayakan rukun kembali, skan tetapl tidak berhasil,

6 Bahwa berdesarkan fokta-fakta tersebul di atas, keadasn rumah tangge
Pengguget dan Tergugat tidak mungkin dipersatukan lagi dengan Fenggugat
tidak sanggup lagl untuk meneruskan rumah tangganya dengan Tergugat;

7. Bahwa Penggugat sanggup membaysr blayn perkara inl sesual dengan

. ketentuan yang berlaky,

Berdasarkan slasanvdall-dalil tersebut di atas, Penggugat mohon agar
Keotua Pengadilan Agama Tembilahan Cq. Majels Hakim yang telah ditetapkan,
agar segera memeriksa dan mengadii parkara Il selanjutnys  menjatubkan
putusan ssbagal berikut -

PRIMAIR
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Mengabutkan gugatan Penggugat,

2. Menjatubkan talak satu ba'in shughro Tergugat |
terhadap Penggugat

3. Apabila gugatan says ini diputus dikabulkan mohon memaenntahken Paniters
Pangadilan Agama Tembilahan untuk mengirmkan salinan putusan lersebut
yang telah berkekuatan hukum fetap kepada Kantor Urusan Agama
Kecamatan lempat tinggal Penggugat dan Tergugat serta tempat telah
dilaksanakannya permikahan tersebut;

4. Membebankan biaya perkara menurut hukum;

SUBSIDAIR :

Apabila Majelis Hakim berpendapat lain, mohon putusan yang seadi-adiinya;

Bahwa pada hao persidangan yang telah ditetapkan, Penggugat hadic
sendiri di persidangan, akan tetapl Tergugat tidak hadir dan tidak puls menyuruh
orang lain sebagal wakil atau kuasanys, meskipun menurut relass pangglien
Nomor 0360/Pat G/2016/PA Thh tanggal 01 Jull 2016, tanggal 16 Jul 2016
Tergugat telah dipanggll secars resmi dan patut, sedangkan tidak hadirannya
torsebut tanpa alasan yang sah,

Bahwa Majelis Hakim telah menasihati Penggugat untuk bersabac dan hidup
rukun kemball dengan Tergugat sebagal suambistrd dan tdak melanjutkan
gugatannya, akan tetapi tidak berhasil, maka pemerksaan perkara inl dilanjutkan
dengan membacakan surat gugatan Panggugat yang isinya tetap dipertahankan
oleh Penggugat;

Bahwa oleh karena Tergugat tidak hadic, maka keterangan Tergugat tidak
dapat didengar dipersidangan ini

Bahwa untuk mamperkuat dall gugatannys, Penggugat telah mengajukan
buktl  surst  berupa Fotokopl Buku  Kutipan Akta Nikah  Nomor
KK 04 05/07/PW 00/14/2010, yang aslinya dikeluarkan oleh Kantor Urusan
Agama Kecamatan Kentang. Kabupaten indragin Hilir, tanggal 12 Maret 2010,
lalu Majelis memankss buktl sumt tersebut dan maencocokkan dengan aslinya
termyats cocok, telah bermetenst cukup, kemudian oleh Ketus Majelis diber tanda
P

Bahwa dsamping buktl surst, Penggugst juga mengajukan bukti saksi-
saksi sebagal benkut
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1 umur 53 tahun, agama Islam, pendidikan SD,
pekerjaan Tani, bertempat tinggal di Parit Sulawesi Desa Pengalihan,
Kecamatan Keritang, Kabupaten Indragirt Milie, Saksi tersebut memberkan
keterangan dibawah sumpahnya yang pada pokoknys sebagal bertkut .

Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karena sebagal tetanggn
Penggugat;

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-stri menikah tanggasl 18
Juli 2002, setelah menikah Penggugat dan Tergugat bertampat tinggal di
rumah orang tus Tergugat di Jawa lebih kurang 2 tabun kemudian pindah
kerumah orang tus Penggugat di Parit Sulawesi sampai dengan berpisahy;
Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana layaknya susmi strl, telah dikarunial 1 orang anak
sekarang anak tersebut dalam asuhan Penggugat;

«  Bahwa sejak bulan Maret tahun 20085 keadaan rumah tangga Penggugat
dengan Tergugat tidak rukun dan tidak harmonis lagi karena sering tenadi
persalisihan dan partengkaran;

Bahwa perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan  Tergugat
disebabkan karena Tergugat tidak dapat membenkan nafkah yang layak
kepada Penggugat, Tergugat suka minum-minuman keras sampal mabuk
dan Targugat jugs suka berudi;

Bahwa hingga sekarang inl antara Penggugat dengan Tergugat sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 11 (sebelas) tahun;

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk rukun
kembali, skan tetapi tidak berhasi,

2 umur 22 tahun, agama Islam, pendidikan
SD pekeraan Tani, bertempat tinggal di Part Sulawesi Desa Pangalthan,
Kecamatan Kertang, Kabupaten Indragir Hilir, Saksi tersebut membarikan
keterangan dibawah sumpahnys yang pada pokoknya sebagal berkut |

Bahwa sakel kenal dangan Penggugat dan Tergugat karena saksi adalah
saudara Sepupu Penggupat,

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-istr yang sah menikah
18 Juli 2002, setelah menikah Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal
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di rumah orang tua Tergugat di Jawa lebih kurang 2 tahun kemudian
pindah kerumah orang tua Penggugat di Parit Sulawesi hingga berpisah,
Bahwa rumah tangga  Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana layaknya susami istrl dan telah dikaruniai 1 orang
anak, anak tersabut sekarang dalem asuhan Penggugat;

«  Bahwa kemudian rumah tangga Penggugat dengan Tergugat tidak rukun
dan tidak harmanis lagl sejak Maret 2006 karena sering terjadi parselisihan
dan pertengkaran,

Bahwa perselisihan dan perengkaran Penggugat dengan Tergugat

disebabkan Tergugat tidak dapat memberikan nafkah secars layak kepada

Ponggugat karena Tergugat malas bekerja, Tergugat suka minum-

minwman keras dan berfudi,

Bahwa hingga sekarang ini antara Penggugat dengan Tergugat sudash

barpisal tempat tinggal selama kurang lebih 11 (sebelas) tahun,

Bahwa antara Penggugat dengan Targugat sudah diupayakan untuk rukun

kembali, akan tetapi tidak berhasi

Bahwa Penggugat selanjutnya menystakan tdak akan mengajukan
sesuatu apapun dalam perkars ini dan telah menyampalkan kesimpulannys yang
pada pokoknya tetap sebagaimana surst gugatannya serta memohon perkara inf
segera diputuskan,

Bahwa untuk mempersingkat uralan putusan inl, Majelis cukup menunjuk
hal ihwal sebagaimana telah dicatat dalam Berita Acara,

TENTANG HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tuuan gugatan Penggugal adalah
sebagaimans yang telah diuraikan tersebut di atas,

Menimbang, babwa sesual pasa 145 RBg o pasal 120 Peraturan
Pemerintah Nomor § Tahun 1875, Penggugat dan Tergugat telah dipanggil
secars resmi dan patut untuk menghadap dipersidangan, terhadap panggilan
mana Pengguget secars In person telah hadic dipersidangan, sedangkan
Torgugat tidak hadie den tdak pula menyuruh ofmng ian sebagal wakil atau
kuasanys tanpa alasan yang sah, sedangkan gugatan Penggugat tidak melawan
hukum. Oleh karenanys Tergugat harus dinyatakan tidak hadic dan gugatan
Panggugat dapat diputus dengan verstek,
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Menimbang, bahwa pertama-tama harus dipertimbangkan adalah tentang
hubungan hukum, maka berdasarkan bukti P (Duplikat Kutipan Akta Nikah),
temyata adalah akta otentik, terbukti bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah
suamiistrl yang sah, meniksh pada tanggel 18 Juli 2002, dengan demikian
Penggugat adalah orang yang berkepentingan dan patut menjadi pihak-pihak
dalam perkara ini,
Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat tidak hadir dalam persidangan,
maka Majolis Hakim tidak dapat melakukan upaya perdamaian sebagaimans
dikehendaki oleh Pasal 82 ayat (1) dan (4) Undang-Undang Nomor 7 tahun 1969
yang telah diubah untuk kedus kalinga dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun
2000, Pasal 154 R.Bg dan Pasal 131 Kompilasi Hukum islem sera Peraturen
Mahkamah Agung R.1. Nomor 1 Tahun 2016, nemun demikisan Majelis Hakim
sudah berupaya secara maksimal menasihatl Penggugat agar bemsabar dan
rukun kemball untuk membing rumah tangganys dengan Tergugat tetapl tidak
berhasi, maka pemerksasn perkara dilanjutkan dengan pembacasn surat
gugatan Penggugat yang isinya tetap dipertahankan oleh Penggugat.
Menimbang, bahwa alasan pokok Penggugat mengajukan gugatan ini
adalah karena antara Penggugat dengan Tergugst sering terdadi perselisihan dan
pentengkaran yang disebabkan karena
8. Tergugat tidak dapat memben nafkah secara layak kepada Penggugat karena
Tergugat malas beker|a |

b Tergugat suka minum-minuman keras sampai mabuk dan suka main judi yang
sudah sulit untuk dissmbubkan, apabiia dinasihati selalu marah-marah;

¢ Tergugat suka berkata-kata yang kasar dan pernah memukul Penggugat
apablla terad pertengkaran walaupun hsnya disebabkan oleh persoalan-
parsoalan kecl;

d. Tergugat sering pergi meninggalkan Penggugat di rumah (senng keluar
malam) tanpa keperiuan yang jelas;

Menimbang, bahwa untuk menguatikan dalil gugatannys, Penggugat telah
mengajuka bukti surat ( P) dan 2 (dua) orang saksl, terhadap bukti-bukt manas
Majelis Hakim akan mempertimbangkan berkut ini;
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Menimbang, babwa bukti P (Duplikat Kutipan Akta Nikah), adalah sebagai
condition sine quanon. telah dipertimbangkan lebih dahulu dalam perkara ini,
sehingga tidak perlu diulang lagl

Menimbang, bahwa bukti 2 (dua) orang saksi, termyata keduanya adalah
orang-orang  dekat dengan Penggugat dan  kedua saksi tersebut telah
memberkan keterangan dibawah sumpahnya dipersidangan bardasarkan
pengetahuan yang bersumber darl penglihatan dan atau pendengaran sendir,
keterangan satu dengan lainnya telah saling mendukung sera telah sesual
dengan dalilbdalil dan alasan pokok gugatan Penggugat, dengan demikian saksi-
siuksi tersabut dipandang telah memenuhi syarat formil dan syarat materiil bukti
saksi, sehingge keterangan saksisaks! a quo telah dapat diterima sebagal bukt
yang cukup mendukung kebenaran dalil.dall dan alasan gugatan Penggugat
dalam perkars ini;

Menimbang, bahwa dar gugatan Penggugat, yang didukung bukti P dan 2
(dua) orang saksi sebagaimana dipartimbangkan diatas, Majelis MHakim telah
dapat menemukan fakta-fakia sebagal benkut -

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suamidstr yang sah, menikah
pada tanggal 18 Jul 2002 dan telah telah dikarunial 1 orang anak sekarang
dalam asuhan Penggugat.

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat telah terjadi perselisihan dan
pertengkaran secars terus menerus yang disebabkan Tergugat tidak dapat
memberikan nafkah secars layak kepada Penggugat karena Tergugat malas
bekens, Tergugat suka minum-minuman keras dan jugs Tergugat suka
bernudi,

Bahwa antarn Penggugst dengan Tergugst hingga sekarang inl sudah
berpisah tempat tinggal selama kurang lebih 11 tahun lamanya;

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudsh diupayakan agar rukun
kembali sebagal suamiistri, akan tetapi tidak bechasil,

Menimbang, bahwa berdasarkan faktafakia tersebut di atas, Majelis
berpondapat bahwa dalikdalil dan alssan gugatan Penggugat telah terbukt
kebenarannys, dengan demikian rumah tangga Penggugat dengan Tergugat
telah dipandang sampal pada kondisi pecah (broken marmiage) serta sudah
sangat sullt untuk disatukan serta tidak ada harapan akan hidup rukun lagi
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dalam membina rumah tanggs sebagaimana disebutkan dalam Pasal 39 ayat
(2) Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974;

Menimbang, bahwa pecahnya rumah tangga Penggugat dengan Tergugat
dapat dilinat dan fakta dimana Penggugat telah berpisah tempat tinggal dengan
Tergugat selama kurang lebih 11 tahun lamanya, yang sebab dan oleh karena ity
antara Penggugat dengan Tergugat telah pisah tempat tinggal, serta upaya damal
yang telah dilakukan balk oleh pihak keluarga maupun oleh Majelis Hakim selama
pemaeriksaan parkara ini tetap tidak berhasil. Mal inl adalah merupakan indikasi
bahwa antars Penggugat dengan Tergugat sudah sangat sulit untuk disatukan
sarta tidak ada lagi harapan akan hidup rukun dalam membing rumah tanggs.

Menimbang, bahwa oleh karena rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat telah  sampal  pada  kondisi pecah, maka dengan tdak
mampertimbangkan lagl darl pihak mana datangnya penyebab perselisihan dan
pertengkaran a quo, pada kondisl mana diyakini sudah sangat sult untuk dapat
mewujudkan tujuan perkawinan yaitu  untuk membentuk keluarga atau rumah
wngge yang bahagia dan kekal bardasarkan Ketuhanan Yang Maha Esa (vide
pasal 1 Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974) dan stau  keluaga yang
sakinah, penuh mawaddah dan rahmah (vide pasal 3 Kompilast Hukum lslam);

Menimbang, bahwa apabils satu keluarga jika diteruskan dalam lkatan
perkawinan temyata banyak menimbulkan mudharat dibandingkan manfaatnya,
maka menolak mudharat tu jauh  lebih divtamakan danpada mengambil
manfaatnys, sesuai dengan kaldah fighiyah yang Majelis Hakim ambll sebagai
peandapat Majells dalam perkara inl, yakni

c]\-\“ wils o p dke aulidl ¢
"Manolak keburukan harus diutamakan dan pada mengharap kebaikan®

Menimbang, babwa selanjutnya juga Majelis MHakim perdu  untuk
maengetengahkan dalil syari yang termakiub dalam kitab Ghoyatul Marom yang
Majelis Hakim ambil sebagal pendapat Majelis datam memutus perkara ini yakni.

Aills nlill e 3l g 5 30 dn g 0 A0 ) g 1 )y
Artinya: D1 waktu istri setelah memuncak kebenciannya terhadep susmi, oi sast
Hulah Hakim diperkenankan menjatuhkan talaknys susmi dengan talak

satu’,
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Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan hukum di
ats. Majolis barkesimpulan gugatan Penggugat untuk menggugat ceral atas din
Tergugat telah memenuhi alasan yang cukup sebagaimana ditentukan dalam
Pasal 19 huruf (f) Peratursn Pemarintah Nomor § Tahun 1975 Jo Pasal 118 huruf
() Kompilasi Hukum Islam, maka gugatan Penggugat sudah sepatutnys untuk
dikabulkan,

Menimbang, bahwa berdasarkan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000
Pasal 84 ayat (1), (2) dan (3) perubahan atas Undang-undang Nomor 7 Tahun
1960 tentang Paradilan Agama dipernntahkan kepada Panitera Pengadilan Agama
Tombilahan untuk menginmkan salinan putusan inl yang telah berkekuatan
hukum tetap kepada Pegawal Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama tempat
tinggal Penggugat dan Tergugat dan tempat perkawinan Penggugat dengan
Tergugat dilangsungkan untuk dicatat dalam daftar yang disediakan untuk itu;

Menimbang, bahwa perkara int termasuk dalam bidang perkawinan maka
blaya perkara dibsbankan kepada Penggugat sebagaimans ketentuan Pasal 89
ayat (1) Undengundang Nomor 7 tahun 1989 tentang Peradilan Agama
sobagaimana telah diubah yang kedua kalinya dengan Undang-undang Nomar 50
Tahun 2008,

Mengingat segala peraturan Peraturan-undangan yang berlaku dan
ketentuan hukum syar'i yang berkaitan dengan perkara inf,

MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil dengan resmi dan patut untuk
menghadap di parsidangan, tidak hadir,

2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan verstek;

3. Menjatuhkan talak satu ba'in sughro Tergugat
terhadap Panggugat

) 4. Memerntahkan Panitera Pengadilan Agama Tembilahan untuk mengirimkan

salinan Putusan inl yang telah berkekuatan hukum tetap kepada Kantor
Urusan Agama Kecamatan Keritang, Kabupaten Indragin Milir, untuk dicatat
pada daftar yang telah disediakan untuk tu,

5. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar bisya perkars sejumiah
Rp. 046 000 - (sembilan ratus empal puluh enam nbu ruplah),

Malaman 9 dan 10 hloman Putusan Nomor 03180 G/2016/PA. Toh,

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 9



Demikian putusan ini dijatuhkan berdasarkan musyawarah Majelis Hakim
Pengadilan Agama Tembilahan pada hari Senin tanggal 25 Juli 2016 Masehi
bertepatan dengan tanggal 20 Syawal 1437 Hijriyah, oleh kami YENI KURNIATI,
S.H.l. sebagai Hakim Ketua Majelis serta RIKI DERMAWAN, S.H.l. dan FATHUR
RIZQI, S.H.l. masing-masing sebagai Hakim Anggota, Putusan mana pada hari
itu juga diucapkan oleh Ketua Majelis dalam sidang terbuka untuk umum yang
didampingi oleh Hakim-hakim Anggota tersebut, dengan ABDUL AZIS, S.H.
sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri oleh Penggugat tanpa hadirnya

Tergugat;
KETUA MAJELIS
YENI KURNIATI, S.H.I
HAKIM ANGGOTA HAKIM ANGGOTA
'y, 2
,"‘—/ ¥
RIKI DERMAWAN, S.H.l FATHUR RIZQI, S.H.I
PANITERARENGGANTI
" N
/ A
ABDUL AZIS, S.
Rinci i
1. Biaya Pendaftaran = Rp.  30.000,-
2. Biaya Proses = Rp. 50.000.-
3. Biaya Panggilan = Rp. 855.000,.-
4. Biaya Redaksi = Rp. 5.000,-
5. Biaya Materai = Rp. 6.000. -
Jumliah = Rp. 946.000- (Sembilan ratus empat puluh

enam ribu rupiahy,
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