PUTUSAN
Nommor 2127/Pdt.G/2016/PA.Mkd.

sl a1 A sy
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilam Agama Mumgkidl yang memeriksa dam mengadili perkara
perkara tertentu pada tingkat pertama, dalarm permusyawaratam Majelis Hakim
telah menjatuiikan putusan sebagai berikut dalam perkara Ceral Gugat antara:
LISMIYATI binti JAMIL, umur 341 tshum agama Islam, pendidikan
Mengurus Rumain Tangga, pekerjasan Mengwus Rumah
Tangga, tempat kediamam Dusum Karangsari, RT.03, RW.02,
Desa Mangunrejo, Kecamatam Kajoran, Kabupatem Mageiang,
selanjutnya disebut sebagai "Penggugat”;
MELAWAN

AKHMAD ROSADI bim NGADENAN, umur 33 tashun, agama Islam)
pendidikam SMP, pekerjaam Sopir, tempat kedianmam Dusun
Dengckan, RT.08 RW.02 Dessa Bambusari, Kecamatan
Kajoram ,Kabupatem Magelang, , selanjutnya disebut sebagai
"Tergugat";

Pengadilan Agama tersebut:;

Telah membaca dam mempelajari berkas perkara

Telalh mendengar keterangam Penggugat sertaa saksi-saksi di nmuka

persidangan;

TENTANG DUDUK PERKARA

Menimbang, beshwa Penggugat dalamn surat gugatammya tertanggsl 07
Nopember 2016 yang didaftarkam di Kepaniteraam Pengadilam Aganta Mumgkid,
Nomor : 2127/Pdt G/2016/PA.Mkd., telain mengajukam gugakt cerai terhadap
Tergugst dengan dalil-dalil dam alasan —alasan sebagai berikutz
1. Bahwa Penggugat telain melangsungkam perkawinannya dengam Tergugat

pada tengapl 18 Januari 2005 di hadapam Pegawai Pencatat Nikah Kantor
Urusam Agama Kecamatam Kajoram Kabupatem Magelang sebagaimana

Hal.I deri 13 hel. Putwsan No.212¥/ Pt GR2OWA/PA. Ml

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 1



terbukti dalann Kutipam Akta Nikain normor: 15/15/1/2@0% yang dikeluarkam KUA
Kecamatam Kajoram tertanggal 18 J)anueari 2005

2._Bahwa setelah akad nikahh Tergugat membaca mengucapkam dam menanda
tangeni janji taklik talak, sebagaimana tercanturm dalam bukw kutipam akta
nikah;

3.. Bahwa sesudah akadl nikah Penggugat dam Tergugat hidup bersama dirumah
orang tua Tergugat di Dusum Dengpkam selama+ © tashum kemudian
Penggygat dan Tergugst tinggal;

i 4. berplsahaim Penggugat tinggal pulang kerumaih orang tuanye hal tersebut
sudibh beriangsung selamat 2 tahum ;

5.. Bahwa selama dalarm perkawinam tersebut Penggugget dam Tergugat sudah
melakukam hutungam kelamim sebagaimana layaknya suarmi istri (ba'dha
diukhul) dan dikaruniai dua orang anak:

ATULEKA WAHYUNINGSIH, 10tahun ikut Penggugat;
HAFIZAH KHOIRUNISA, 7 tahun Ikut Pengggat;
6.- Bahwa kehidupan rumah tanggs Penggugat dan Tergugat pada awainya hidup
rukun akan tetapi hanya berjalan kurang lebih 9 tahum lalu rumain tangga nmulal
goyah sering terjadi perselisihan dan pertengkaran dan tidak ada harapan [agi
hidup rukum dalann rumah tanggs ;
7.- Bahwa perselisihan disebablkan karena
=Tl ergugat seringg melakukam KDRT pada Pengggat dengam menampar.
Memmukul;

+=Trergugat sering bicara kasar pada Penggugat;

~=Tergu@t sering pergi tanpm pamit dam jarang pulang sehingga tidak
mempediulikan kesdaan runnah tanggs:

8 - Bahwa karena kondisi rumeh tangga semakin tidak harmmonis pumcaknya pada
Agustus 2014 antaras Penggugat dan Tergugat tinggal berpisahan, Penggugst
pulang kerumeh orang tuanya dan Tergugat tetap tinggal dirunmshimya hingga
sekarang sudah selama 2 tahun;

9-Bahwa selame tinggal berpisaham tidek ada upaya dari Penggugat dan
Tergugat untuk tinggal bersana |agl;

HalJ deri 13hal. Putissan.No. 2{37IP4t GI20\A/PA. M,

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 2



Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

10.Bahwa selama berpisah Tergumt sebagal kepaa keluarge tidsk
mempedulikam Pengguat dam anak bahkan selama PeRgqugat puiang
kerumah orang tuenya tidek ade upay= dari Tergugat URtuk mengaiak higup
rulkum lagi sebagai pasangen suami (stri;

11.Bahwa pihak keluarga Penggugat sering menasehati Penggugat dan Tergugat
karena hidup rukun daianm rumah tangge nanun hal it sudah sulitrerwuiug:

12.Bahwa ikatam perkawinam antara Penggugat dam Tergugat sebagaimana
diuraikam diatas, meka sudiai sulit dibina untuk mentbentuk rumah tangse
yahg sakinah, mawadah, warohmai sehinggm lebiln baik diputus karena
perceraian;

13.Bahwa berdasarkam hal-hal tersebut diatas gugatam perceraiam Pengguust
terhadap Tergugat atas dasar pertengkaram yeng terjadi teyus menerus dan
saat ini antaran Penggugat dam Tergugat telah tinggal berpisaham selama 24
bulam sehinggm tidak nmungkim hidup rukum dalamm suatw ikatam perkawinan
telah memenuhi unsur Pasal 19 huruf (f) Peraturam Pemerintain No,9 tahun
1975 jo Pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukurm [slam nmohomuntuk dikabwikam;

14.Bahwa untuk memenuhi ketentuam Pasal 84 ayat (1) Undingrumding No.
7tahum 1989 yang dirubain aden undangrumdéng No. 3 tshum 2006 tentang
peradilanm Agama sertaa SEMA No. 28/TUADA-AG/X/20@R tanggal 22 Oktother
2002 rmemerintahikam Pengadilam Agama Mungkidi untuk nmengirinn salinan
putusan yang telaih mempunyai kekuatam hulkunn tetap kepada Kantor Urusan
Agarmma di tempat tinggel Penggugat dam Tergugat dam Kantor Urusam Aganma
ternpat perkawinan Penggugat dan Tergugat untuk dicztat dalann register yang
tersedia

15. Bahwa Penggugst sanggup nmembayar biaya perkara

PRIMER:

1.. Mengabulkan gugatam Penggugat untuk seluruhnya;

2._WMenjatuhkam talak satw baim sugro Tegugat (AKHMAD ROSADI bin
NGADENAN) terhadap Penggugat (LISMIYATI binti JAMIL);

3.- Memerintahkan kepada Paniterax Pengadilam Agamea Mungkidi untuk nmengirin
salinam putusam kepadaa Kantor Urusam Agamaa di temmpat perkawinan
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Pengguget dam Tergugat: dilangsumgkam untuk dicatat dalam register yang
tersedia untuk itu;

4. Membebankam biaya perkara menurut hukwmn / perundgeng-undangan yang
beriaku;

SUBSIDER

Atau jika Majelis Hakirm berpendapat |ain nohon putusan yang seawi|-adiinya.

Menimbang, bahwa pada hari persidangan yang telah ditetapkan Penggugat
telain datang menghadap sedangkam Tergugat tidek datang dam pula tidak
menyuruh orang laim untuk datang menghadap sebagai kuasanya, meskipun telah
dipanggil secara saih dam patut sebagaimana temyata dari relaas panggilan
Jurusitaa Pengadilam Agama Mungkidl Nomor : 2127/Pdt. G/2016/PA.Mkd, tanggsl
17 Nopember 2016 dam tanggal 01 Desember 2016 yang dibacazkam di
persidangem akam tetapi tetap tidak datang dan termyata bahwa ketidak hadiran
bukan disebabkan oleh suatu halanggn yang sah;

Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat tidak pernah hadir di persidangan,
meka uszha perdamaiam dam mediasi sebagainmana diatur dalamn Peraturan
Mahkanmaihh Agung Republik Indtmesiaa Nomor 1 Tahum 2008 Tentang Prosediur
Mediasi di Pengadilan tidak dapat dilaksanakan;

Menimbang, bahwa selanjutnya pemeriksaam perkara ini dinmuilai dengan
dibacakanlain surat gugetam Pengguget 2127/Pdt G/2016/PA.Mkd tertanggal 07
Nopember 2016 yang isinya tetap dipertahankan oleh Pengguggit:;

Menimbang, bahwa untuk menguatkam dalll-dalil gugatanmya, Penggugat
telah nmengajukan alatbukt berupa:

— FFotokoi Kartu Tanda Penduditk Normmorr: 33081255153 20003tangael 07
SAeptermber 202 atas nama LISMIYAT! yang diterbitkan oleih Pemerintzh
Kabupaten Magelang, telaih dicocokkam dengam aslinya dam sesuai serta
telah bermaterai culkugp kenmudian ditandai sebagai bukti kodeP.1;

— Frotokoi  Kutipam Aktaa Nikahh dari Kantor Urusam Agannea Kecanmatan
Kajoram Nommor 15/15/1/200% Tanggal 18 JJanuari 2003 telai dicocokkan
dengan aslinya dan sesuai serta telaih berrmaterai culkup, kermudian ditandai
sebagai bukti kodeP.2.;
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Menimbang, bahwa selaim bukti tertulis, Pengguget juga telah

menghadirkan saksi-saksi di persidangan masing-nmasing bernama:

1. Fitriyain binti (kitsanudin, urmur 2®tahum agama Islanm, pekerjaam buruh,
bertermpat tinggal di Dusum Karangsari, RT.03, RW.02 Desa Mangunrejo,
Kecamatam Kajoran, Kabupatem Magelang, di persidangam telah
memberikam keterangan di bawah sumpah yang pada pokoknya sebagai
berikutz
— Bahwa, saksi kenal dengam Penggugat dam Tergugat karena saksi

sebagai tetangga dekat Penggligat;

— EBBghwa, Penggugat sudah menikah dengan Tergugat pada tahum 2005
yang lalu;

—Bahwa, setelah menlkah Penggugat dan Tergugat hidup bersama di
fupah erang twa Tergugat dam dalam perkawinam Pengglgat dan
Tergugat telah dikaruniai 2 (dua) orang anak sekarang dalarm asulhan
Pengguagt;

—Bghwa, yang seksi ketahui semula ruman tangga Pengagugat dan
Tergugat dalan keadaam hammonis namun sudah sekitar 2 tahum tidak
harmonis;

— B ahwa, penyebal> rumeh tangga dan Tergugat tidak harmonis karena
sefing bertengkar namum saya tdak menyetahui  penyebab
pertengkaran sedangkan yang seksi ketahui sekarang Penggugat dan
Tergumt telah berpisah termpat tinggal;

— B ghwa, setelah pisah rumah Pengiaiget tinggal di rumah orang tua dian
Terguimt sekarang bertempat tinggal bersama orang tusi

—Bghwa antare Penggugat dan Tergugt sudah tidak saling kumjumgy
mengunjungl dan sudeh tidek ada komumikasi |agi;

—Baghwa, Seieah pisah Penggugat dan Tergugat tidak pernaih rukum
kembaili;

—Bahwa saya sudah menasehati Pengguat agar kembeli membina
Furmeh tanggm dengan Tergugat, namun tidak berhasil;

2 - S|smet Waris Bin Cipte Uteme, umur 38 tahum agame Islam, pekerjaan
SOpiF, berienpat tinggal o Dusum Karangsari, RT.03 RW.02, Desa
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Mangunmejo, Kecamatam Kajoran, Kabupatem Mageiang, o persidangan
telain memberikam keterangam di bawah sumpah yang PReF PokekRya
sebagai berikut,

—BBahwa, saksi kenal dengam Penggugat karena saya sebagal kakak
sepupu Penggugst;

— EBahwa, Penggugat sudah menikeh dengam AKHMAD ROSADI| yang
asli dari Bambusari padatahum2005 ;

—EBahwa, setelah menikain Penggugat dan Tergut hidup bersama el
rumain orang tua Tergugat: dam dalaym perkawinam Penggugat dan
Tergugst telain dikaruniai keturunam sebanyalk 2 (dug) orang anak
yang sekarang dalarm asuifrem Pengguget:;

—Bahwa, yang saksi ketshui semuia rumein tangga Penggugat dan
Tergugat dalam kesalas ramonis mamun sudah 2 (dus) tahum tidak
harmonis;

— BBahwa, penyebab rumah tanggm dam Tergugst tidak hammonis karena
seringg bertengkarr namum saya tidak menyetzhui  penyebab
pertengkaram sedangkanm yang saksi ketahui sekarang Penggugat dan
Tergugat telah berpisah tempait tinggsi;

— BBahwa, setelah pisah rumah Penggugat tinggzl di runmah orang tua dan
Tergugat sekarang bertempait tinggal bersama orang tua

— Bahwa, antaraa Pengguggt dam Tergugat sudah tidek saling kumjung
mmengunjungi dan sudiah tidak ada konmumikasi |2gi;

—Bahwa, Setelah pisain Pengguget dam Tergugat tidek pemal rukun
kernbali;

— Bahwa, saya sudain menasehati Pengguggat agar kembali nmembina
rumzh tanggs dengan Tergugat, nanmun tidak berhasil;

Menimbang, bahwa atas keterangam peraa saksi tersebut Penggugst

mermbenarkannya dam tidalk keberatam sertaa tidak mengajukam tanmbzhan
keterangan serta alat bukti lagi;

Menimbang, bahwa Pengguggsttelain menyampaikam kesimpulannya secara

lisan,, yang pada pokokmyea tetap pada pendiriannya untuk bercerai dari Tergugst
dan rmohoim agar perkaranya segera diputus;
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Bahwa selanjutnya telah terjadi hal-hal sebagalmena terural dalam berita
acara persidangam perkara ini yang untuk ringkasnya diangsap termuat dan
menjadi bagian yang tak terpisahkan dengan putusan inl;

Menimbang, bahwa untuk mempersingkat uraian putusan inl eulkip ditunjuk
segala hal yang telah termuat delarm berita acara persidangan perkara ini dan
dianggap sebagai satu kesatuan tak terpisahkan dalam putusan Inl;

TENTANG PERTIMBANGAN HUKUMNYA

Menimbang, bahwaa meksudl dam tujuam gugetam Penggugat adalsh
sebagainmana telah diuraikan di atas;

Menimbang, bahwa selanma pemeriksaan perkara tersebut, Penggugat telah
datang nmenghadap sendiri ke persidangan, sedangkam Tergugat tidak pemah
datang Mmengiredap di persidangem dam tidak nmenyuruh orang laim untuk datang
menghadap sebagai wakilnya, nmeskipun Tergugat telah dipanggil secaraa resmi
dam patut, dam tidak termyata ketidakdatanganmya itu disebabkam oleh sesuatu
halangam yang saihh menurut hukurm, dengam demmikiam Tergugat dianggap tidak
mengindkhkam panggilam Pengadilan, olein karenanyaa dianggsypp telah
rmenmbenarkam dain tidak merbantain dalil-dalil gugetam Penggugat. Oleh karena
itw Majelis Hakimh berpendapat- bahwa perkara a quo dapat diperiksa tanga
kehadiram Tergugat dam Majelis Hakinn dapat menjatuttkam putusam dengan
putusan verstek, sesual dengan Pasal 125HIR ;

Menimbang, bahwa dikarenakam Terguggt tidak hadir ke persidangan,
meskipun Tergugat telain dipanggil secararesmi dan patut, maka proses mediasi
sebagaimana dimaksud Peraturam Mahkanmaih Agung Republik Indbnesia Nomor
01 Tahum 2008 tidak dapat dilaksanakam ;

Menimbang, bahwa pakok perkaraini adalaih Cerai Gugatyang didasarkan
pada alasam antara suami dam isteri terus-menerus terjadi perselisiham dan
pertengkaram dam tidak ada herapam akam dapat: hidup rulkum lagi dalanm rurmah
tangga yang disebabkam karena Tergugat sering bicara kasar dam sering pergi
tanpa pamit, kemudiam sejak bulam Agustus 2014 Penggugat pulang ke runmah
orang tua Penggugat sanmpai sekarang;

Hal.7 deri 13 hal. Putusen No.2127/Pdt GI201A/PA. Mkd
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Menimbang, bahwa untuk menguetkam dalil-dalil guggtannya, Penggugatdi
depan persidangam telaih nmengajukam bukti surat berupa P.1 dam P.2 sertaa 2
(dus) orang saksi yang dibawain sumpahnya telain memberikam keterangen
sebagaimana terurai di atas;

Menimbang,, bahwa bukti P.1 dam P.2 telah dicocokkam dengam aselinya
dan telain diberi meterai  seculkupnyeaa dam ditujukam sebagal alat bukt dalan
perkara ini, lbukti mmana merupakam akta autentik, karenaa dibualt dan
dikeluarkam oleh Pejabat yang berwenang berdasarkam peraturam perundang
- undangam Yyang beriaku, sehingga alat bukti tersebut mernpunyai kekuatan
pembuktiam yang sempuma, oleh karena itw apa yang tercanturin dalamn akta
tersebut harus diterima sebagai suatw kebenaran, selanma tidak dibuktikan
kepalsuannya;

Menimbang, bahwa alat bukti berupa 2 (dua) orang saksi sebagaimana
tersebut di atas telah disunmpah menurut tata cara agama |slanm dan saksi tersebut
telah memberikam keterangam secukupnya, oleh karena itu bukti saksi tersebut
telah memenuiti persyaratan sebagai saksi, oleh karenanya keteranganinya dapat
diterima sebagai alatbulktii diam mmempunyai nilal perbuktian;

Menimbang, bahwa berdasarkan identitas Penggugat sebagaimena tertera
dalam surat gugatam Penggugat dikuatkam dengam bukti P.1, maka diketahui
Penggugat bertempat tinggal di wilayain hukum Pengadilam Agama Mumgkid,
sehingga gugatan Penggugat telah diajukam sesuai maksudl Pasal 7B ayat 1
Unding-umddng Republik Indanesiaa Nomor 7 Tahum 1989 tentang Peradilan
Agame, sebagaimeana telah diubah denganm Undang Undieng Republik Indonesia
Nomor 3 Tahun 2006 dan Undang Undang Republik Indbnesia Nomor 50 Tahun
2009, oleh karenanya gugatan Penggugset tersebut secara forwil dapat diterinna;

Menimbang, bahwa berdasarkam bukti P.2 berupa fotokop Kutipam Akta
Nikgh, meka telahn terbukti antara Penggugat: dam Tergugat telain mempunyal
huburgam hulkumn sebagai suami istri, dam belumn bercerai, Mmaka rmenurut
ketentuam Pasal 49 dan Pasal 73 Undang Undiang Republik Indbnesiaa Nomor 7
Tahun 198D tentang Peradilan Agama, sebagaimana telah diubah dengan Unding
Unéang Republik |ndnesia Nomor 3 Tahum 2006 dam terakhir dengam Undiang
Undang Repuislik Insbnesia Nomor 5@ Tahum 2000, oleh karena itu kedusnya
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mempunyai kualitas (legal standing/kedudukan hukum) sebagai pihak-pihak dalan

perkara ini;

Menimbang, behwa berdasarkam keterangam saksi bemama Fitriyain binti
|khsanudim dihubungkam dengam keterangam saksi bernama Slamet Waris bin
Clpte Utomo, meka telah diperoleh keterangam bahwa rumah tanggsa Penggugst
dam Tergust semula rukun, kemudiam terjadi perselisiham dam pertengkaran,
kemudian Pengsudat tidak tahan lagi dan pulang ke rumah orang tua Penggugat
dan sampal sekarang tidak permnah hidup serumeh lagi selama 2 (dua) tahum, dan
piRak keluarga sugiah berupaya untuk meruikunkan Penggugat dengan Tergugst,
akan tetapl upaya tersebuttidak berhasil;

MenRimbang, batwa berdasarkam dalil-dalil gugatam Pengauget, yang
gikustian dengam Bukli surat dan ketsrangan seksi-saksi sebagaimana tersebut
dsistas, maka dapat ditemulkan fakta hukum sebagai berikut:

—Bahwa. Psnggugat dam Tergusst adalai sebagal suami isteri yang sah
YR FEnikah pada taRgea 18 Lanuari 2005 dan sampai sekarang belum
pemah bercerai;

—Bghwa setslah meniksh Pengsugat dan Tergugat tinggel bersama terakhir di
et Tsrgigat di Desa Bambusar, Kecamatam Kajoran, Kabupaten
Mageiang);

—Bahwe sslama berumakh tanggm antara Penggugat dengan Tergugat sudsh
meiakukaR RubuRER sebagaimana |ayaknya suami isteri (ba'da dukhul) dan
sieah dikarunial 2 (dua) orang anak bemama Atuleke Wahyuringsih, umur 10
tahun dan Hafizah Khoirunisa, umur 7 tahum

—Bahwa kehidyan rumah tangss Pengsugat dan Tergugat: semula dalam
keam rukun kemudan terjadi perselisihan dan pertenghiaran;

—Bahwa sastini aniara Penggugat dengam Tergumt telah berpisah tempat
tiRggal sslama 2 (dus) tahun, dimana Penggugat pulang ke rumah orang
tuanya dan tidak kembali |agi;

— B 2hwa s5/3me berpisah tempat tiRgt®l, antare Penggugat dan Tergugst-tidak
ferdapat adany2 tangk tapda Fukum kembali; dam meskipun keluarga sudah
Pemhsh Beripsya mefukirkan Pengsugat dengam Terguumt agar dapat
REmpSHEhaRkan keuikihan Fumah tangganys, namun tidak berhasi;
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Disclaimer

Menimbang, bahwa berdasarkam faktaa hukurm tersebut di atas, meka
Majeis Hakimn berpendapat, dengam berpisahmyaa antaraa Penggugat dengan
Tergugat selama 2 (satu) tahun, dam selama berpisain tersebut tidak ada
komumikasi antara keduanya dam keduenya sudah tidak saling nmempediulikan satu
sama lain, maka komdisi tersebut mmeyupakan perselisihan yang serius yang terjadi
antara Penggugat dengam Tergugat yang bersifat terus menerus dam sulit
didamaikan sertatidak ada harapan akan dapat hidwp rulkum dalanm runnah tangga
sehing@m tujuam perkawinam untuk mMmembentuk rumah tanges yang sakinah,
mawaddah dan rotmah sebagaimana yang dikehendaki dialanm Al-Qur'am Surat Ar
Runm ayat 21 dam pasal 1 UndengUnding Republik Indbnesiaa Nomor 1 Tahun
1974 tentang Perkawinan jo pasal 3 Kompilasi Hukurm Isiann dii Indbnesia tahum
1991, tidak dapat diwujudkan lagi, dan apabila hal itu dipertahankan justeru akan
banyak madharatnys darii  pade mesiahatnya, sehingsa perceraian adalah
merupakan jalan terbalk bagi Penggugat dam Tergugst;

Menimbang, bahwa berdasarkam dalil dari Kitab Figihus Sunnah Juz 1|
halaman 289 yang diambll allh oleh Majelis Hakim sebagai pendiapat sendiri :

L0 W TR st ) (hhalll 8\ds Lkt 52530 3
AriRy®: "Sungeuln bagi isiri dapat meminta hakimn untuk diceraikan, apabila

terjadi keadaam yang sanget meresahiam dalam pergaulam dengan
suyaminya',

Menimbang, bahwa berdasarkam pertimbangan-pertimbangam tersebut: di
gas, maka Majslis Hakim Pengadilam Agama Mungkidl berpendapat, gugatan
Pengiugattelah sukup alasan dan tidak melawan hulkum, karena telah memenuhi
maksug Pasal 39 Unseng-Uneang Republik Ingonesiaa Nomor 1 Tahum 1974
tentang Perkawinam dan telalh sesual dengam alasam perceraiam sebagaimana
ketsrtuah Pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemerintain Republik Indomesia Nomor 9
Tahuh 1875 tentang Pelaksanaan Undeng Undieng Republik Indonesia Nomor 1
Tahuh 1974 tentang Perkawinan jo Pasal 116 huruf (f) Komypilasi Hukurm Isianm di
|RgeResia Tahuh 1991, eleh karena it gugatam Pengguust tersebut patut untuk
dikabulkain;

MerimbaRg; bahwa eleh karena selamea pemikaham berlangsumg, antara
Penggusat dan Tergust bslum permnah bercerai, dalam keadaan baldaddikhul,
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maka Majelis Hakinn Pengadilam Aganma Mungkidl berpendizpat, sesuai maksud
Pasal 119 ayat 2 huruf (¢) Kompilasi HukurmIslanom di Indanesia Tahum 1991, talak
yang dijatuhkan oleh Penggdilan Agama, adalah talak Baim Shugjine;

Menimbang, bahwa untuk memenuii Pasal 841 ayat 1 Undang Undang
Undang) Republik Indimesiaa Nomor 7 Tahum 198D tentang Peradilam Agama,
sebagainmana telah diultaih dengam Undiang Unding Republik Indbnesia Nomor 3
Tahum 2006 dam terakhir dengam Unding Unding Repubidik Indbmesiaa Nomor 50
Tahum 2009, maka diperintahkam kepada Paniteran Pengadilam Agamea Mumgkid
umtuk mMengjirimmkam salinam putusam perceraiam ini yang telailn memperoleh
kekuatam hukunm tetap, kepada Pegawai Pencatat Nikain Kantor Urusam Agama
Kecamatam yang wilayahmyza neliputi temmpait: tinggal Penggygat dam Tergugst
serta termpait: perkawinam Penggiyet dan Tergugst tersebut dilangsumgkam untuk
dicatat dalarm daftar yang disediakam untuk itu;

Menimbang, bahwa perkara ini termmasuk bidang perkawinan, maka
berdasarkam Pasal 89 ayat (1) Unding-Undiang Repulitik Indbnesiaa Nomor 7
Tahum 1989 tentang Peradilam Agama, sebagaimana telah diultain dan ditammbah
dengeim UndangrUnding Republik Indbnesiaa Nomor 3 Tahum 2006 dam terakhir
dengam Undang-Undiang Republik Indbnesiaa Normor 50 Tahun 2009, biaya yang
timbul dari perkaraini, dibebankam kepada Penggugat;

Mengingat dam memperhatikam segala peraturam perunding undanggn
yang beriaku serta ketentuam Hukunm |slan yang berkaitan dengem perkara ini;

MENGADILI

1. Menyatakam Tergugst yang telaih dipanggil dengam resmi daim patut untuk
menghadap di persidangan, tidak hadir;

2.. Mengabulkan gugstam Penggugst dengan verstek;

3.-.Menjatuhkam talak satw balim shughraa Tergugst (AKHMAD ROSADI bin
NGADENAN) terhadap Pengguaat (LISMIYATI! binti JAMIL);

4. Memerintahkam kepada Paniteraa Penggdilam Agama Mumgkidl untuk
mengirimkam salinam putusam ini yang telah menperolein kekuatam hulkunm
tetap, kepada Pegawai Pencatat Nikain Kantor Urusam Agama Kecanatan
Kajoran, Kabupatem Magelang untuk dicatat dalam daftar yang disediakan
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untuk itu;
5. Membebankan kepada Pengaugagt untuk nmermbayar biaya perkara sebesar Rp.
391.000 - (tiga ratus sernbilam puluh satu ribu rupiah);

Dermikiam putusam ini dijatulitkam dalam sidang permusyawaratam Maielis
Hakinh Penggdilan Agama Mungkidl pada hari Rabu 14 Rabiulawal 1438 Hijriyah
bertepatam dengam tanggel 141 Desember 2016 Masehi, oleln Kami Drs. H.
MUHAMMAD ISKANDAR EKO PUTRO, M.H.. sebagai Ketum Majells, Drs
SUPANGAT, M.H. dam H. MASRUKHIN, SH., M.Ag. mesing-masing sebagal
HakirmAnggnia, dan dibacakan pada hari itu jugs oleh Ketua Majsiis dalan sidang
terbuka untuk unmurm dengan dihadiri oleh Hakim-Hakin Anggota tersebut, gibanty
oleln H. MUHROJI, SH. sebagai Panitera Pengganti dengam dihaeiri eleh
Penggugat tanpa hadimya Terguuat;

Ketua Majelis,

~

63 u’ o

-

,-’-; [} 40; )

Drs. H. MUHAMMAD

ISKANDAR EKO
PUTRO, M.H.

Hakinm Anggata,

H. MASRURHIRTSH., M.Ag.

H. MUHROJI, S.H.
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Perincian Biaya Perkara
1. Biaya Pendaftaran : Rp 30.000-
2. BiayaAPP - Rp 50,0000
3. Biaya Panggjlan . Rp 300.0000-
4. BlayaHak Redaksi : Rp 5.000,-
5. Biaya Materai . _Ro 6.000,-
" Junmnizh : Rp 391.000-
(tigan ratus senmbilan pululn satu ribwruplah)
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