PUTUSAN
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r DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Tembilahan yang memerksa dan mengadill perkara
Cerai Gugat pada tingkat pertama dalam persidangan Hakim Majelis telah
menjatuhkan penetapan sebagai berkut dalam perkara antara
umur 45 tahun, agama islam, pendidikan | pekerjaan
Mengurus Rumah Tangga, tempat tinggal di Jalan
Harapan Ujung Gang Bambu Kuning Part 8 Kelurahan
Tembidahan Hulu Kecamatan Tembilahan Mulu
Kabupaten Indragirt Hilir, sebagal “ Penggugat”,
melawan
umur 48 tahun, agama Islam, pendidikan SMA,
pekenaan Pedagang, tempat tinggal Jalan Marapan
Uung Gang Bambu Kuning Parit 8 Kelurahan
Tembiahan Hulu  Kecamatan Tembilahan  Huly
Kabupaten Indragin Hillr, sebagal * Tergugat”
Pengadilan Agama tersebut |
Telah membaca dan mempelajan berkas perkara,
Telah mendengar keterangan Panggugat serta memeriksa bukt surat
dan saksi-saksi di persidangan,
DUDUK PERKARA
Bahwa Penggugat dengan surst gugatannya tertanggal 26 September
2017 yang telah terdaftar di Kepanitersan Pengadilan Agama Tembilahan
Nomor 0877/Pdt GI2017/PA Tbh, tanggal 26 September 2017 mengemukakan
hal-hal sebagal bertkut
1. Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-istr sah, menikah pada
mnggal 22 Februan 1981 di hadapan Pegawal Pencatat Nikah Kantor
Urusan Agama (KUA) Kecamatan Tembilahan Kabupaten Indragin Hilir
Proping  Risu, sebagaimana Buky Kutipan Akta Nikah Nomor
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ABB/SNNHEY, tertanggal 22 Februan 1991, yang dikeluarkan oleh KUA
Kecamatan tersebut;

Bahwa setelah menikah Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana layaknya suami istr (ba'da dukhul), telah dikaruniai
lima orang anak barnama:

Bahwa selama dalam ikatan pernikahan tersebut Pengguget dengan
Tergugat hidup bersama sebagal suami-istri, bertempat tinggal berpindah.
pindah dan terakhir di JI. Harapan Part 8 Kelurahan Tembilahan Mulu
Kacamatan Tembilahan Hulu sampal berpisah;

Bahwa sejak bulan Agustus 2013 kehidupan rumah tangga Penggugat
dengan Tergugat sudah tidak rukun dan tidak harmonis lagi karena sering
tenadi perselisiban dan pernengkaran, yang penyebabnya adalah -

Tergugat senng keluar malam tanpa alasan yang jelas bahkan pulang
larut matam sehinggs Penggugat kesepian,
Tergugat  suka  meminjam vang dengan orang lain  tanpa
sepengetahuan dan izin Penggugat.

«  Tergugat jarang ber nafkah bahkan untuk memenuhl kebutuhan
sehari-hari anak Penggugat yang memberikan,

Bahwa puncak perselisihan dan pertengkaran Panggugat dengan Tergugat
torjadi pada bulan Oktober tahun 2016, Tergugat meninggalkan Penggugat
karena Tergugat banyak hutang dengan orang lain sehingga sampai
sekarang ini telah berpisah tempat tinggal setama lebih kurang 1 tahun,
selama berpisah tersebut antara Penggugat dengan Tergugat sudah
diupayakan rukun kemball, akan tetap: tdak barhasil,

Bahwa berdasarkan fakia-fakis tersebut distas, keadasn rumah tangge
Penggugat dengan Tergugal tidak mungkin  diparsatukan lagl dan
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Penggugat tidak sanggup lagl untuk meneruskan hidup berumah tangga
dengan Tergugat:
7. Bahwa Penggugat sanggup membayar biaya perkara inl sesual dengan
ketentuan yang berlaku,

Berdasarkan alasan/dalildall tersebut di atas, Penggugat mohon agar
Ketua Pengadilan Agama Tembilahan Cq Majelis Hakim yang telah ditetapkan,
agar segera memenksa dan mengadill perkara ini, selanjutnya menjatuhkan
putusan sebagai berikat
PRIMAIR:

1. Mengabulkan gugatan Penggugat,

2. Menjatuhkan talek satu ba'n shughro Tergugat |
terhadap Penggugat

3. Apabia gugatan saya inl diputus dikabultkan mohon memerintahkan
Panitera  Pengadilan  Agama Tembilahan  untuk  mengirimkan  salinan
putusan tersebut kepads Kantor Urusan Agama Kecamatan tempat tinggal
Penggugat dan Tergugat sera tempat telah dilaksanakannya pernikahan
tersebut,

4. Membebankan biaya perkara menurul hukum,

SUBSIDAIR :

Apabila Majelis Hakim berpendapat lain, mohon putusan yang seadil-adiinya,

Bahwa pada han parsidangan yang telah ditetapkan, Penggugat dan
Tergugat hadir sendini di persidangan dan Majelis Hakim telah berupaya
dengan sungguh-sungguh menasihatl Penggugat dan Tergugat agar rukun
kemball membina rumah tangganya akan tetapi tidak berhasil,

Bahwa untuk mengoptimalkan upaya perdamaian antara Penggugat
dengan Tergugal maka Majelis Hakim telah menunjuk Hakim Mediator yaitu
Khairunnas, S Ag. MH. untuk melaksanakan mediast antara Penggugat dengan
Tergugat, akan tetapi termyats mediast yang dilaksanakan oleh Mediator
tersebut juga tidak bechasil sebagaimana laporan Mediator tanggal 24 Oktober
2017 yang menjelaskan tentang ketidakberhasitan tersebut,

Bahwa pada persidangan lanjutan Tergugat tdak pernah hadir lagi
maeskipun telah dipenntahkan secara sah agar hadir kembali dan telah pula
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dipanggll secara resmi dan patut dan tdak temyata tidak datangnyas itu
disebabkan oleh suatu halangan yang sah, selanjutnya pemaenksaan dilakukan
diluar hadimya Tergugat dengan pembacaan surat gugatan Penggugat yang
isinya tetap dipertahankan oleh Penggugat,
Bahwa untuk memperkuat dalil  gugatannys,  Penggugat telah
mengajukan bukt surat berupa Fotokopt Buku Kutipan Akta Nikah Nomor
* 488/5/11/1001, setelah diperiksa oleh Majelis, fotokopi buku kutipan akta nikah
tersebut bermateral cukup dan dileges pos dan cocok dengan aslinya yang
dikeluarkan oleh Kantor Urusan Agama Kecamatan Tembilahan Kabupaten
Indragir Milir, tertanggal 22 Februan 1801, oleh Ketua Majelis diber tanda P |
Bahwa disamping bukti surat, Penggugat juga mengajukan bukt saksi-
saksl sebagal berkut |
1 Coumur 21 tahun, agama Islam, pekerjaan
Karyawan Toko, bedempat tinggal di Jalan Raya Sei Beringin Jalan
Pambangunan  Kelurahan  Sungat  Beringin - Kecamatan  Tembilahan
Kabupaten Indragirit Hilie, di bawah sumpahnys memberikan keterangan
sabagal berikut |
Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karena sebagal anak
kandung Penggugat,
Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-ster yang sah,
setelah menikah Penggugat dan Tergugat berempat tinggal berpindah-
pindah terakhir tinggal di rumah bersama di Tembilahan Hulu sampal
berpisah,
Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah dikarunini §
orang anak;
Bahwa sejak tahun 2013 keadaan rumah tanggs Penggugat dengan
Tergugat tdak rukun dan tidak harmonis lagl karena senng terad
perselisihan dan pertengkaran,
- Bahwa perselisihan dan pertengkaran Pengguget dengan Tergugat
disobabkan karena Tergugat suka mabuk-mabukan dan berhutang
tanpa sepangetahuan Pengguget dan Tergugat tdak membenkan
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nafkah kepada Penggugat bahkan Penggugat yang menanggung
kebutuhan rumah tangga:

Bahwa saksi senng melihat  dan mendengar sendint Panggugat dan
Tergugat bedengkar,

«  Bahwa hingga sekarang inl antara Panggugat dengan Tergugat sudah
berpisah ranfang selsma 2 tahun dan 2 bulan tlerakhie ini berpisah rumah
karena Tergugat banyak hutang:

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk
rukun kembali, akan tetapi tidak berhasil;

2 umur 29 tahun, agama Islam, pekeraan Ibu Rumah
Tangge, bertempat tinggal di Jalan Telaga Biru Gang Madrasah Kelurahan
Tembilahan Hulu Kecamatan Tembilahan Hulu Kabupaten Indragin Hile, di
bawah sumpahnya memberikan keterangan sebagal berkut |
«  Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena sebagal

tetangga Penggugat dan Tergugat;

Bahwa Penggugat dengan Tergugat sudah menikah ketika bertetangga
dengan saksi di Tembilahan Hulu,

Bahwa rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
harmonis sebagaimana layaknya suami ister, tolah dikarunial § anak;

- Bahwa kemudian rumah tangga Penggugat dengan Tergugal sejak
tahun 2013 tidak rukun dan tidak harmonis lagi karena senng tenadi
parselisihan dan partengkaran,

Bahwa persalisihan dan pertengkaran Pengguget dengan Tergugat
disebabkan karena Tergugat sering keluar malam tanpa alasan, suka
mabuk-mabukan, tidak membed nafkah kepada Penggugat bahkan
sering berhutang tanpa pengetahuan Penggugat dan untuk memenuti
kebutuhan rumah tangga Penggugat sendin yang bekerja dibantu oleh
anak-anaknya,

Bahwa hingga sekarang ini antara Penggugat dengan Tergugat sudah
berpisah tampat tinggal selama kurang lebih 2 bulan,

Bahwa antars Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk
rukun kemball, akan tetap tdak berhast,
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Bahwa Penggugat selanjutnyas menyatakan fidak akan mengajukan
sosuaty apapun dalam perkara ini den telah menyampaikan kesimpulannya
yang pada pokoknya tetap sebagaimana surat gugatannya serta memohon
parkara ini segera diputuskan,

Bahwa untuk mempersingkat uralan putusan ini, Majelis cukup menunjuk
hal ihwal sebagaimana telah dicatat dalam Berita Acars,

PERTIMBANAGN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana yang telah diuraikan tersebut di atis,

Menimbang, bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana yang telah diuratkan tersebut di ates,

Menimbang, bahwa Penggugat dan Tergugat beragama islam dan
perkawinan mereka dilangsungkan berdasarkan hukum lslam oleh karena ity
berdasarkan Pasal 40 dan Pasal 63 ayat (1) huruf (a) Undang-Undang Nomor 1
Tahun 1974 jis, Pasal 14 dan Pasal 1 hurf (b) Peraturan Pemerintah Nomor 9
Tahun 1975, Pasal 49 huryt (a) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1988 yang
telah diubah untuk kedua kalinys dengan Undang-Undang Nomor 50 tahun
2009, permohonan Penggugat adalah merupakan  kewenangan absolut
Pengadilan Agama untuk memerikss, mengadiii dan memutus porkarm a quo .

Manimbang, bahwa terhadap pemanggilan tersebut bak Penggugat
maupun Tergugat telah hadir secara in person dimuka persidangan,

Menimbang, bahwa sesusl dengan maksud Pasal B2 ayat (1 dan 4)
Undang Undang Nomor 7 Tahun 1089 yang telah dirubah dengan Undang-
Undang Nomor 3 Tahun 2008 dan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2008 Jo.
Pasal 31 ayat (1 dan 2) Peraturan Pemerintah Nomor § Tahun 1875 Majelis
Hakim terlebih dahulu telah berusaha semaksimal mungkin mendamakan
kedua belah pihak incasu Penggugat dan Tergugat dengan jalan memben
pandangan serta pokok-pokok pikiran yang pada intnyd aga Penggugat
mempertahankan umah tangganya dengan Tergugat. namun upaya tersebut
tidak barhasi,

Menimbang, bahwa untuk mengoptimalkan upays perdamaian tersebut,
sesual dengan ketentuan Peraturan Mahkamah Agung RI Nomor 1 Tahun
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2016, Majelis hakim berdasarkan kesepakatan kedua belah pihak berperkara,
telah menunjuk Khairunnas, SAg MM, selaku mediator untuk melakukan
mediasi dan yang bersangkutan telah memberkan laporan tertanggal 24
Oktober 2017 bahwa upaya mediasi terhadap kedua belsh pihak tidek bechasil;

Menimbang. bahwa pada persidangan lanjutan Tergugat tidak pernah
hadir lagl dalam persidangan meskipun telah diperintabkan secars sah dan
telah dipanggil secara resmi dan patut agar hadir kembali pada persidangan
selanjutnya dan tdak temyata tidak datangnya itu disebabkan oleh suatu
halangan yang sah, oleh karenanya Majelis Hakim berpendapat bahwa
Tergugat patul diduga tidak ingin tagl untuk mempertahankan hak-haknys
dipersidangan sehingga pemeriksaan dilakukan diluar hadimya Tergugat:

Menimbang, bahwa alasan pokok Penggugat mengajukan gugatan cera
terhadap Tergugat adalah karena rumah tangga antara Penggugat dengan
Tergugat tidak rukun dan harmonis lagl disebabkan:

Tergugat sering keluar malam tanpa alasan yang jelas bahkan pulang
larut malam sehingga Penggugat kesepian,

Terqugat suka meminjam  uang dengan orang  lain  tanpa
sepengetahuan dan (zin Pengguget,

~ Tergugat jarang bert nafkah bahkan untuk memenuhl kebutuhan

sehark-harl anak Penggugat yang memberikan,

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dalil-daliValasan gugatannya,
Panggugat telah mengajukan alat bukti barupa bukti surat (P) dan 2 (dus) orang
saksi di parsidangan yang masing-masing dinlai oleh Majelis sebagal berkut,

Menimbang, bahwa bukti surat (P) yang diajukan Penggugat di
persidangan adalah fotokop: sah dar suatu akta autentik yang sengajs dibumt
untuk slat bukti, dan dikeluarkan oleh pejabat yang berwenang. telah
bermeteral cukup serta telah diteliti dengan seksama oleh Majels temyats
sesual dengan aslinga dan bukti (P) tersebut membuktikan bahwa antara
Panggugat dengan Tergugat mempunyai hubungan hukurm yaitu sebagai suam)
istert yang sah sejak tanggal 22 Pebruan 1091 dan belum pemah bercera
sampal  sekarang, keterangan mana relevan dan  mendukung gugatan
Penggugat, oleh karenanys Majelis menilsi bahwa bukti (F) lersebut telah
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memenubi syarat formil dan maten! sebagal bukti dan mempunyal kekuatan
pembuktian yang sempurma dan mengikat sehingga harus dinyatakan dapat
denma;

Menimbang, bahwa terhadap bukti 2 (dua) orang saksi yang diajukan
oleh Penggugat ternyata keduanya adalah pihak keluarga Penggugat atau
orang-orang yang dekat dengan Penggugat sehingga telah sesual dengan
ketentuan pasal 76 ayat (1) Undang-Undang Nomaor 7 Tahun 1989 juncto pasal
22 ayatl (2) Peraturan Pemerintah Nomor @ Tahun 1875 dan pasal 134
Kompilasi Hukum Islam oleh karenanya patut diyakini babwa kedua saksi
tersebut mengetahui keadaan rumah tanggs Penggugat dengan Tergugat;

Menimbang, bahwa bukti 2 (dua) orang saksi yang diajukan oleh
Penggugat tersebut, Majelis menilai keduanys talah memenuhl persyaratan
formil karena masing-masing telah hadir, dalam hal ini secara pribadi (in
person), di depan persidangan dan lelah membenkan keterangan di bawah
sumpahnya serta tidak terhalang secara hukum untuk didengar kesaksiannya
dan secara maten! dart keterangan saksi-saksi tersebut menerangkan bahwa
saksl mengetahul Penggugat dan Tergugat tidak harmonis tahun 2013 gan
antars Penggugat dengan Tergugat telah berpisah ranjang selama 2 tahun dan
sokarang juga telah berpah rumah kurang lebih selama 2 bulan lamanya,

Menimbang, bahwa keterangan kedua saksi lersebut setelah
dihubungkan satu sama lain termnyata mempunyal persesuaian arti dan maksud
yang sama sena relevan dengan dalil-dalil gugatan Penggugat, maka oleh
karena itu sesual dengan ketentuan pasal 171 R.Bg. jo. pasal 308-306 R.Bg
secara formil dan materil alat bukti seksi yang diajukan Penggugat dapat
dipertimbangkan;

Menimbang, bahwa dari gugatan Penggugat, yang didukung bukti P dan
2 (dua) orang saksi sebagaimana dipertimbangkan diatas, Majelis Hakim telah
dapat menemukan fakta-fakia sebagal benkut

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suamiistn yang sah. menikah
pada tanggal 22 Februar 1881 dan talah dikaruniat 5 orang anak,

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat telah teradi perselsinan dan
pertengkaran secars terus menerus yang disebabkan Tergugat suka
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mabuk-mabukan, tidak memben nafkah kepada Penggugat bahkan sering
berhutang tanpa pengetahuan Panggugat dan untuk memenuhi kebutuhan
rurmah tangga Penggugat sendin yang bekera dibantu oleh anak-anaknya,
Bahwa antara Pengguget dengan Tergugat hingga sekarang inl sudah
berpisah ranjang 2 tahun dan berpisah tempat tnggal selama kurang lebih
2 bulan lamanya;

~  Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan agar rukun
kemball sebagal suamiistri, akan tetapl tidak berhasil,

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta tersebut di atas, Majelis
berpendapat bahwa dalil-dall dan alasan gugatan Penggugat telah terbukti
kabenarannys, dengan demikian rumah tangga Penggugat dengan Tergugat
telah dipsndang sampal pada kondist pecah (broken mariage) serta sudah
sangat sult untuk disatukan serta tidak ada harapan akan hidup rukun lagl
dalam membing rumah tangga sebagaimana disebutkan dalam Pasal 39 ayat
(2) Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974,

Menimbang, bahwa pecahnys rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat dapat dilihst dan fakta di mana telah terdadi pertengkaran dan
parselisthan antars Penggugat dan Tergugat yang berakhir dengan pisah
tempat tinggal (Scheiding van tafel end bed) selama 2 bulan serta upaya
damal yang dilakukan oleh Majelis Hakim selama pemeariksaan perkara ini,
tidak berhasil. Mal ini adalah merupakan indikasi bahwa antara Penggugat
dengan Targugat sangat sult untuk disatukan serta tidak ada lagl harapan akan
hidup rukun datam membina ramah tangos.

Menimbang, bahwa oleh karena rumah tangga Penggugst dengan
Tergugat telah  sampal  pads  kondisl  pecah, maka dengan tidak
mempertimbangkan lagl dan pihak mana datangnya penyebab perselisihan dan
pertengkaran & quo, pada kondisi mana diyakini sudah sangat sulit untuk dapat
mewujudkan tujuan perkawinan yatu  untuk membentuk keluarga atau rumah
tangga yang bahagia dan kekal berdasarkan Ketuhanan Yang Maha Esa (pasal
1 Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1874) dan atau keluarga yang sakinah,
penuh mawaddah dan rahmah (pasal 3 Kompilasi Hukum Isism),
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Menimbang, bahwa meskipun perceraian adalah perbuatan yang dibenci
Allah SWT | akan tetapl mempenahankan parkawinan dengan kondisi tersebut
diatas patut diduga akan lebth mendatangkan mafsadat (keburukan) dar pada
maslahat (kebakan), diantaranya penderitasn batin yang bekepanjangan bagi
kedua belah pihak, padahal menolak keburukan harus didahulukan darpada
mengharap kebalkan, sebagaimana ksedah ushul figh yang lerdapat dalam
kitab Al-Asbah Wan Nazhoir, hal, 62 yang berbunyi
c.l\..n.lt wiln o a die alidle
Artinys © Menolak kemudharaton (keburukan) lebih  diatamakan  danpads
meraih kemaslahatan (kebakan) |
Menimbang. bahwa selanjutnya juga Majelis Hakim peru  untuk
maengatengahkan dalil syar'l yang termaktub dalam kitab Ghoyatul Marom yang
Majelis Makim ambil sebagai pendapat Majelis dalam memutus perkarm ini
yakni

Al pnialdll e Blla gy ) Ay A ) a0 )
Artinys "D wakiu ister! setelah memuncek kebenciannyn techadap suam), di

saal idulah  Hakim  diperkenanken  menfotubken talaknya  suami
dengan talak satu”.

Manimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut
di atas, Majels Hakim berkesimpulan gugatan Penggugat untuk berceral
dengan Tergugat telah memenubi alasan yang cukup sebagaimana ditentukan
dalam Pasal 19 huruf (1) Permturan Pemerintah Nomor 8 Tahun 1975 jo Pasal
116 huruf (f) Kompilasi Hukum Islam, oleh karena itu sesus ketentuan pasal 76
ayat (1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1989 yang telah diubah untuk kedua
kialinya dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2000, maka oleh karenanya
gugatan Penggugat sudah sepatutnya untuk dikabulkan dan sesual ketentuan
pasal 119 ayst ( 2 ) huruf ¢ Kompilasi Hukum Islam gugatan Penggugat
dikabulkan dengan menjatuhkan Talak Satu Ba'in Sughra Tergugst terhadap
Penggugat;

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan pasal 84 ayat (1) dan (2)
Undang-undang Nomor 7 Tahun 1888 tentang Pengadilan Agama, yang telah
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diubah untuk kedua kalinya dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2000,
Majelis Hakim memerintahkan kepada Fanitera Pengadilan Agama Tembilahan
untuk mengirimkan salinan putusan ini kepada Pegawal Pencatat Nikah Kantor
Urusan Agama yang wilayahnya meliputi tempat tinggal Penggugast dan
Tergugat dan Kepada Poegawni Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama tempat
perkawinan Penggugat dan Targugat dilangsungkan untuk dicatat dalam daftar
yang disediakan untuk itu;

Menimbang, bahwa berdasarkan penetapan Ketua Pengadilan Agama
Tembilahan Nomor 0877/Pdt. GR2017/PA T tanggal 26 September 2017
dimana Penggugat telah diber zin untuk berperkars secars bebas biaya dan
telah pula dikeluarkan Surat Keputusan Kuasa Pengguna Anggaran Pengaditan
Agama Tembilahan maka seluruh bisys yang timbul dalam perkara ini
dibabankan kepada negar;

Memperhatikan, segala ketentuan hukum dan peraturan perundang-
undangan yang beraku serta dalib-dall syar'i yang berkaitan dengan perkara ini,
MENGADILI

1. Mengabulkan gugatan Penggugat;

2. Manjatuhkan talak satu ba'in sugha Terguge
terhadap Penggugst i

3. Memerintahkan  Pantteras  Pengadilan  Agama  Tembilaban  untuk
menginmkan salinan Putusan ini yang telah berkekuatan hukum tetap
kepada Kantor Urusan Agama (KUA) Kecamatan Tembilahan Kabupaten

Indragin Milie Propinsi Risu, untuk dicatat pada daftar yang telah

disediakan untuk itu,

4 Biaya yang timbul datam perkara ini sejumiah Rp. 201 000, (dua ratus
sombilan puluh setu nbu rupah) dibebankan kepada negars;

Demikian putusan it dijatubkan berdasarkan musyawarah Majelis
Hakim Pengadilan Agama Tembilahan pada hart Selasa tanggal 14 Nopember
2017 Masehi bertepatan dengan tanggal 25 Shafar 1436 M, oleh kami Dra.
MULIYAMAH, MM sebagai Hakim Ketus Majels serts YENI KURNIATL S H 1
dan RIKI DERMAWAN, 5 H.I. masing-masing sebagal Hakim Anggota, Putusan
mana pada han ity juge divcapkan oleh Ketus Majelis dalam sidang terbuks
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untuk umum yang didampingi oleh Hakim-hakim Anggota tersebut, dengan
AMIR JAYA, S.H.l. sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri oleh Penggugat
tanpa diluar hadirnya Tergugat;

Dra. MULIYAMAH, M.H.

Hakim Anggota, HZ’ Anggota,

YENI KURNIATI, S.H.1. RIKI DERMAWAN, S.H.I.
&
Panitera Pengganti,
AMIR JAYA, S H.L
Rincian Biaya Perkara :
1. Biaya Pendaftaran; = Rp. 30.000,-
2. Biaya Proses; = Rp. 50.000,-
3. Biaya Panggilan; = Rp. 200.000,-
4. Biaya Redaksi, = Rp. 5.000,-
5. Biaya Meterai; = Rp. 6.000,-
Jumliah = Rp 291.000,-
(dua ratus sembilan puluh satu ribu rupiah).
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