Disclaimer
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PUTUSAN
Nomor 1113/Pdt.G/2016/PA, Tmk

=l Gl ) o
UENI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA
Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya yang memeriksa dan mengadili
perkara terientu pada tingkat pertama dalam sidang majeiis ielah menjaiuhkan

putusan perkara cerai gugat antara:

pekernaan Mengurus Rumah Tangga, pendidikan SD, tempat
kediaman di Buninagara | RT.004 RwW. 004 Keiurahan
Nagarasari Kecamatan Cipedes Kota Tasikmalaya, dalam hai ini
memberikan kuasa Kkhusus kepada DENY RAMDAN S.SY,
Advokat / Penasehat Hukum yang berkantor di Leuwidahu Kaier
No. 86 Rt 0U4 Rw 005 Kel. Parakannyasag Kee. indihiang Kota
Tasikmalaya berdasarkan surat Kuasa khusus tanggai 04
Agustus 2016 yang telah didaftar dalam Register Kuasa Nomor
126U/Red. K2016/PA Imk. tanggal U4 Agustus 2016 sebagal
Fenggugart,

meiawan

_ umur 40 tahun, agama Isiam, pekerjaan Burun,

pendidikan SD, tempat kediaman di Buninagara | KT.004 RW.
004 Keiurahan MNagarasari Kecamatan Cipedes Kota
Tasikmalaya, sebagai Tergugar;
Fengadiian Agama tersebut;
Teian mempeiajari berkas perikara;
lelah mendengar keterangan Penggugat serta memeriksa bukii-bukti di
persidangan;
DUDUK PERKARA
Bahwa Fenggugat dengan surat gugatannya tanggal 04 Agustus 2016
telah mengajukan gugatan cerai gugat yang didafiar di Kepaniteraan

Pengadiian Agama Kota Tasikmalava dengan Nomor
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1113/PdLG/2016/PA. Tmk, tanggai 04 Agustus 2016, dengan dalil-dalii sebagai

berikut:

1.

Banhwa Penggugat telah menikah terhadap tergugat pada hari Minggu,
tanggal U1 Juni 2014 di hadapan pejabat kantor Urusan Agama Kec.
Cipedes sebagaimana ternyata dalam Kutipan Akta Nikah No, 277 / 03 /
Vi /2014 tertanggal UZ Juni 2014 ;

Bahwa setelah menikah penggugat dengan tergugat pernah merasakan
kehidupan berumah tangga yang bahagia dan harmonis seiama 3 (Tiga)
Buian, hingga sampai saat ini tidak dikaruniai anak

Bahwa rumah iangga antara penggugat dengan tergugai semuia
narmonis, namun sejak buian September 2014 sudah muiai goyan
karena sering terjadi perseiisihan dan periengkaran yang terus menerus
yang suiit uniuk digdamaikan, sehingga tergugat sejak buian Okiober
<Ui4 meninggalkan penggugat hingga sampai saat ini, penggugat
dengan tergugat teian berpisah selama 1 { Satu) Tahun, 8 ( Deiapan )

Buian Lamanya ;

Bahwa sebab terjadinya perselisinan dan periengkaran tersebut
disebabkan, karena; Tergugat sejak seteiah Tiga buian pernikahan tidak
seialu memberikan nafkah ekonomi;

atas dasar tersebut, penggugat tidak menerima keadaan tersebui :

Bahwa atas kejadian tersebui, keutuhan rumah tangga aniara tergugat
dengan tergugat sudah tidak dapat diperiahankan iagi dan sudan tidak
ada harapan berumah tangga dengan teniram dan damai maka
penggugat dan lergugatl berketetapan hati untuk memiiin perceraian
sebagai pilihan terakhir dari semua pilihan yang ada

Bahwa atas tindakan dan perbuatan tergugat tersebut mengakibatian
penderitaan lahir dan bathin yang berkepanjangan dan penggugat
dikhawatirkan tidak dapat menjaiankan kewaiiban sebagai istri vang
soilhai, seningga tujuan perkawinan yaitu membina ruman tangga yang
mawadan, waronman, sakinah untuk mencapai kebahagiaan tidak akan

terwujud lagi ;
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Banwa Derdasarkan uraian tersebut diatas, gugatan penggugai ieiah
memenuni alasan perceraian sebagaimana diaiur daiam pasai 19 hurup (f)
FPP. no. § tahun 1975 jo pasal 116 hurup (f) Kompiiasi Hukum isiam, maka
penggugat memochon kepada Yih. Ketua Pengadiian Agama Kota
Tasikmalaya Cqg. Yth. Majelis Hakim yang memeriksa perkara ini agar dapat
menjatuhkan putusan sebagai beriikut:

i. Mengabuikan gugatan penggugai ;

2. Menghukum jatuh Thalag Saw Ba'in Sughro tergugai [ TG

e - ———

3. Menetapkan biaya perkara menurut Hukum ;

Apabiia Pengadiian Agama Kota Tasikmaiaya berpendapat iain maka daiam
peradilan yang baik mohon keputusan yang seadil-adiinya (Ex Aequo Et

Bono):,

Bahwa dalam perkara aquo, Penggugai teiah menguasakan kepada
kuasa hukum DENY RAMDAN.S.5Y, Advokat dan Penasehat Hukum yang
mengambii domisiii di Leuwidahu Kaler No. 86 Ri 004 Rw 005 Kei.
Farakannyasag Kec. indihiang Kota Tasikmaiaya berdasarkan Surat Kuasa
Khusus tertanggal 04 Agusius 2010, dan telah terdaftar di Kepaniteraan
Fengadiian Agama Kota Tasikmaiaya dengan Nomor
1260/Reg. K/i2016/PA. TmK. tanggal 04 Agustus 2016;

Banwa, Majelis Hakim telah memeriksa surat Kuasa Penggugat tersebut
diatas, dan memerksa pula Kartu Tanda Pengenal Advokat (KTPA) yang
bersangkutan;

Bahwa pada hari sidang yang ieiah ditetapkan Penggugat diwakiii
Kuasanya telah datang menghadap ke muka sidang, sedangkan Tergugat tdak
daiang mengnadap ke muka sidang dan tidak menyuruh orang lain untui
menghadap sebagai wakillkuasa hukumnya meskipun teiah dipanggii secara
resmi dan patut menurut reiaas Nomor 1113/Pdt.G/2016/PA. Tmk tanggal 15
Agustus 2016 dan Z9 Agusius 2016 vyang dibacakan di dalam sidang,
sedangkan tidak ternyata bahwa tidak datangnya itu disebabkan suatu
halangan vang sah;

Haiaman 3 dar 14 hataman, Hutusan Nomor : 1114/ Pt G/ 200 P& L K.
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Bahwa majeiis hakim teiah menasehati Penggugat melaiui Kuasanya
agar perpikir untuk tidak berceral dengan Tergugai, tetapi Kuasa Penggugat
tetap pada daiii-dalil gugatannya untuk bercerai dengan Tergugat;

Bahwa perkara ini tidak dapat dimediasi karena Tergugat tidak pernan
datang menghadap meskipun teiah dipanggil secara resmi dan paiut,
selanjutnya dimuiai pemeriksaan dengan membacakan surat gugatan
Fenggugat yang maksud dan isinya tetap dipertahankan oieh Kuasa
Penggugat;

Banwa uniuk menguatkan daiii-daiii gugatan Kuasa Penggugai ieiah
mengajukan aiat-aiat bukii berupa:

A. Surat:

B

a. Fotokopi KTP atas nam

-(Penggugat) Nomor :

201z yang dikeluarkan oleh Rantor Pemerintah Kota Tasikmaiaya,

i anggai 30-08-

Bukil surat tersebut weiah diben meterai cukup dan teiah dicocokkan
dengan asiinya yang fernyaia sesuai, iaiu oleh Keta Majeiis diberi
tanda P.1;

b. Fotokopi kutipan Akta Nikah Nomor : 277/03/VI/2014 Tanggai 02
Juni 2014 yang dikeiuarkan oleh Kantor Urusan Agama Kecamaian
Cipedes Kota iasikmaiaya, Bukti surat tersebut telah dibern meterai
cukup dan telah dicocokkan dengan aslinya yang ternyaia sesuai,

lalu oieh Ketua Majelis diberi tanda P.2;

B. Saksi:

i. _ umur 36 tahun, agama isiam, pekerjaan ibu rumah
tangga, tempai kediaman di Kp.Buninagara RT.04 RW.04 | Kelurahan
MNagarasar, Kecamatan GCipedes, Kota Tasikmaiaya, dibawan
sumpahnya memberikan keterangan sebagai berikut:

- Bahwa, saksi kenai Penggugat dan Tergugat dan memiiiki
hubungan dengan Penggugat sebagai adik sepupu;

- Bahwa, saksi mengetahui Penggugat dan Tergugat menikah pada
01 Juni 2014;

- Bahwa, saksi mengetahui antara Penggugat dan Tergugat namun
belum dikaruniai keiurunan;

Halaman & dari 14 halaman, Putusan Nomaor : 1113/Pdt G/2016/PA TmK.
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Bahwa, saksi mengetahul keadaan rumah tangga Fenggugai dan
lergugat pada awalnya rukun dan harmomnis, akan tetap! kurang
iebin sejak September 2014, sudah tidak rukun iagi sering terjadi
pertengkaran;

Bahwa, perseiisinan dan penengkaran Penggugat dan Tergugat
tersebut pernan dilinat dan didengar iangsung sebanyak 2 kaii;
Bahwa, saksi mengetahui yang menjadi penyebab ketidak
narmonisan rumah tangga Fenggugat dan Tergugat disebabkan
karena masaiah ekonomi, Tergugat kurang memberi nafkah kepada
Penggugat, sehingga Penggugat tidak menerima dengan keadaan
tersebut;

Bahwa, saksi mengetahui antara Penggugat dan Tergugai sudan
pisah ruman sejak ‘I8 bulan sampai dengan sekarang dan sudah
tidak bersatu iagi;

Bahwa, baik saksi maupun pihak keluarga sudah berusaha
merukunkan Penggugat dan Tergugat akan ietapi tidak berhasii:
Bahwa, saksi melinat rumah tangga Penggugat dan Tergugai
sudah tidak mungkin iagi dipertahankan, suiit dipertahankan dan
tidak ada harapan dapat bersaiu iagi sehingga lebih baik bercerai;

z I . 47 iahun, agama isiam, pekerjaan

wiraswasia, tempat kediaman di Kp. Buninagara RT.04 RW.04

Keiuranan Nagarasri, Kecamatan Cipedes, Kota Tasikmaiaya, dibawan

sumpahnya memberikan keterangan sebagai berikut:
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Bahwa, saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat dan memiiiki
hubungan dengan Penggugat sebagai saudara sepupu;

Bahwa. saksi mengetahui FPenggugat dan Tergugat adaian suami
isteri yang sah yang menikah pada 01 Juni 2014;

Banwa, saksi mengetahui dari perkawinan Penggugat dan Tergugat
namun belum dikaruniai keturunan

Bahwa, saksi mengetanui rumah tangga Penggugai dan Tergugat
sudah ftidak lagi harmonis, sering terjadi perseiisihan dan
pertengkaran yang mengakibaikan antara Penggugat dan Tergugat
sudah pisah rumahn sejak 18 bulan sampai dengan sekarang dan
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Fenggugat tanpa hadirnya Tergugat;

Hakim Anggota Ketua Majeiis

Elis Marhani, S5.Ag., MH. H.M. Jazuii, 5.Ag., MH.
Hakim Anggota

Toha Marup, 5.Ag., MA.

Fanitera Pengganti

Yayah Yulianii, 5.Ag

Ferincian Biaya:

1. Pendaftaran ; Rp. 30.000.-
Z. Froses ; Rp.  40.000,-
3. Fanggiian : Rp. 300.000 -
4. Redaksi : Rp. 5.000,-
5. materai - Kp. 6.000.,-

Jumlah HEp.  381.000,.-

{tiga ratus delapan puiun satu ribu rupiah)

Fempentanuan isi
Putusan Tanggal .ol i

Putusan Berkekuatan
HUKUM Tetap Tanggal @ . ..o,

Hataman 14 dan 14 halaman, Putusan Momor ; 11L3/PdiG/ JUT0/ HA | mi,
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iMienimbang, bahwa karena perkara a guo masuk bidang perkawinan,
maka berdasarkan Fasal 89 ayat (1) Undang-uUndang Nomor 7 Tahun 1989
sebagaimana telah diubah dengan Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2006 dan
perupanan kedua dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun 2009 tentang
Peradilan Agama, biaya perkara harus dibebankan kepada Penggugat:

Menimbang. bahwa berdasarkan pertimbangan-pertimbangan tersebut
diatas, maka dalam musyawarah majeiis telah berkesimpuian yang pada
pokoknya sebagaimana tercantum daiam amar putusan ini;

iMiengingat, semua pasai daiam peraturan perundang-undangan dan
nhukum isiam yang berkaitan dengan perkara ini;

MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang teiah dipanggii secara resmi dan patut untuk

menghadap di persidangan, fidak hadir ;

[ o

mMengabuikan gugatan Penggugat dengan versiek ;

3. Menjatuhkan taiak satu ba‘in sughro Tergugat _
terhadap Penaguaa: [

4. Memerintahkan Kepada Panitera Pengadiian Agama Koia Tasikmalaya
untuk mengirimkan saiinan putusan ini yang teiah berkekuatan hukum tetap
kepada Fegawai Fencatat Nikah Kantor Urusan Agama Kecamatan Cipedes
Kota Tasikmaiaya untuk dicatai daiam daftar yang tersedia untuk itu ;

5. Membebankan kepada Penggugat uniuk membayar biaya perkara sejumiah

Rp. 381.000.- (tiga ratus delapan puiuh satu ribu rupian);

Demikian diputuskan daiam rapat permusyawaratan Majeiis Hakim yang
gilangsungkan pada hari Senin tanggai 05 September 2016 Masehi, beriepatan
dengan tanggai 3 Zuihijan 1437 Hiyriyah, oleh kami H.M. Jazul, S.Ag., MH.
sebagai Ketua Majeils, Eiis Mariiani, 5.Ag., MH. dan Toha Marup, 5.Ag., ViA.
masing-masing sebagai Hakim Anggota, putusan tersebut diucapkan dalam
sidang terbuka uniuk umum pada hari itu juga, oieh Ketua Majeiis tersebut
dengan didampingi oleh Hakim Anggota yang sama dan dibantu oileh YAYAH
YULIANTI, 5.Ag sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri oleh Kuasa hukum
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selama berpisan antara Fenggugat dan lergugai tidak pernah
bersaiu lagi;

- Bahwa, perselisinan dan pertengkaran Penggugat dan 1ergugat

- Bahwa, saksi mengetahui penyebab perselisihan dan pertengkaran
Penggugat dan Tergugat disebabkan karena masaian ekonomi,
Tergugat kurang memberi nafkah kepada Penggugat, sehingga
Fenggugat tidak menerima dengan keadaan tersebut;

- Bahwa, pihak keluarga sudah ada upaya mendamaikan dan
merukunkan Penggugai dan Tergugat akan tetapi tidak berhasil;

- Bahwa, saks! sudah tidak sanggup iagi merukunkan Penggugat dan
Tergugai karena sudah suiit dirukunkan dan sudah iidak ada
narapan dapat bersatu iagi dan meiihat keadaan rumah fangganya
iebin baik bercerai;

Hahwa Kuasa Hukum Penggugat ieiah menyampaikan kesimpuian yang
pada pokoknya letap pada gugaian dan mohon putusan yang mengabuikan
tuniutan Fenggugat;

Seianjutnya untuk singkainya uraian putusan ini, maka semua hai yang
termuat dalam berita acara sidang ini merupakan bagian yang tidak ferpisankan
dari putusan ini;

PERTIMBANGAN HUKUM

mMenimbang. bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adaiah
sebagaimana terurai di atas;

Menimbang, bahwa Majeiis Hakim telah memeriksa Surat Kuasa Khusus
Penggugat tertanggal 04 Agustus 2016, yang telan terdaftar di Kepaniteraan
Pengadilan Agama Kota Tasikmaiaya dengan Nomor
1260/Req. K/2016/PA. Tmk. tanggal 04 Agustus 2016, termyata telah sesuai
dengan ketentuan Pasal 123 HiR jo. Surat Edaran Mahkamah Agung Ri Nomor
® Tahun 1994 teniang Surai Kuasa Khusus, dan Majeiis Haiim teiah pula
memeriksa Kariu Tanda Pengenai Advokat (KTPA) Kuasa Penggugai, dan
iemnyaia {eiah sesual dengan Keteniuan Fasai 30 Undang-undang Nomer i8
Tahun 2003 tentang Advokat, oleh karena itu Majelis Hakim harus menyatakan
bahwa Kuasa Penggugat merupakan subjek pember: baniuan hukun yang san
sehingga Majelis Hakim dapat menerima dan memberi izin kepada Kuasa
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Fenggugai tersebut untuk beracara daiam perkara aquo sebagai advokat
profesionai;

Menimbang, bahwa ternyata Tergugat, meskipun dipanggil secara resmi
dan patut, tidak datang menghadap di muka sidang dan puia tidak ternyata
bahwa tidak datangnya itu disebabkan suatu halangan yang sah;

Menimbang, bahwa Tergugat yang dipanggil secara resmi dan patut
sesual ketentuan Pasal 26 ayat (1) Peraturan Pemerintah Nomor 9 Tahun
1975, akan tetapi tidak datang menghadap harus dinyatakan tidak hadir dan
gugatan tersebut narus diperiksa secara verstei;

Menimbang, bahwa oieh karena itu, maka putusan atas perkara ini dapat
dijatunkan tanpa hadimya Tergugat (versiek;;

hMienimbang, bahwa sesuai dengan Fasai 39 Undang-undang iNomor i
Tahun 1974, jo. Fasai 65 Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989, sebagaimana
telah diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006 dan ierakhir diubah
dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2008, jo. Pasai 115 Kompiiasi
Hukum Isiam, Majelis Hakim pada setlap kali persidangan teiah berusaha
semaksimal mungiin menasehati Penggugat uniuk bersabar agar bisa
membina rumah tangga dengan rukun dan harmonis akan tetapi tidak berhasii,
oleh karea Itu perkara ini harus segera diputusikan;

Menimpang, bahwa oleh karena Tergugai tidak pernah nhadir d
persidangan daiam perkara aquo, maka Majeiis tidaic dapat memeriptanikan
para pinak untuk meiaksanakan mediasi karena saiah satu syarat agar mediasi
dapat ailaksanakan kedua pihak berperkara adalah harus hadir di persidangan
sebagaimana maksud pasai 7 ayat (1) Peraturan Mabkamah Agung Repubiik
indonesia Nomor 1 tahun 2008;

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan Pasai 25 ayat (1) HIR. yaitu
putusan yang dijaiunkan fanpa hadirnya Tergugat dapat dikabuikan sepanjang
berdasarkan nukum dan beralasan, oieh karena itu majeiis membebani
Fenggugart untuk membuktikan daiii-daili gugatannya;

Menimbang, bahwa uniuk membukiikan daiil-dalii gugatannya,
Henggugat teiah mengajukan alat bukti surat .1, P.Z serta dua orang saksi;

iMenimbang, bahwa bukii P.i (Fotokopi Kartu Tanda Penduduk) yang
merupakan akia oieniik, teiah bermeterai cukup, bemazegelen dan cocok
dengan aslinya, isi bukii tersebut menjelaskan mengenal agama dan tempat
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tinggal Fenggugai, sehingga sejalan dengan keteniuan Fasal 165 HIR bukii
tersebut teian memenuhi syarat formal dan materill, serta mempunyai kekuatan
pembuktian yang sempurna dan mengikat (voifedig en bindende bewijskracht);

Menimbang, bahwa bukli P.Z (Folokopi Kutipan Akia Nikah) yang
merupakan akia oientik, telah bermeterai cukup, bemazegelen dan cocok
dengan asiinya, isi bukti tersebut menjeiaskan mengenai hubungan Penggugat
dan Tergugat sebagai suami isteri, sehingga sejalan dengan ketentuan Pasal
165 HIR bukti tersebut telah memenuhi syarat formai dan materiii, sera
mempunyai kekuatan pembuktian yang sempurna dan mengikat (volledig en
bindende bewijskrach);

Menimbang, bahwa sesual dengan Fasai 22 ayat (2) Heraturan
Pemerinian Nomor 8 Tahun 1975, Majeilis Hakim periu mendapatkan
Keterangan pinak keluarga dan atau orang-orang yang dekai dengan suami
isteri itu teniang adanya perseiisinan dan pertengkaran antara Penggugai dan
Tergugat;

Menimbang, bahwa saksi 1 Penggugat, adaiah keluarga atau orang
dekat Penggugat dan atau Tergugat sesuai dengan Pasal 22 ayai (2) Peraturan
Pemerintah Nomor § Tahun 1975 jo. Pasal 134 Kompilasi Hukum isiam. Saksi
1 Fenggugat sudan dewasa dan sudah disumpah, sehingga memenuni syarai
formai sebagaimana diatur daiam Fasai 145 ayat i angka 3e HIR;

Menimbang, bahwa keierangan saksi 1 Penggugat mengenai hubungan
Fenggugat dan Tergugat serta mengenai keadaan ruman tangga FPenggugat
dan Tergugat, adatah fakta yang pernah dilihat dan didengar iangsung
sebanyak Z kali dan reievan dengan daiii vang harus dibuktikan oieh
rFenggugat, oleh karena itu keterangan saksi tersebut telah memenuhi syarat
materiii sebagaimana telan diatur dalam Pasal 1/1 HIR senhingga keterangan
saksi fersebut memiilki kekuatan pembuktian dan dapat diterima sebagai aiat
bukii;

Wienimbang, bahwa saksi 2 Penggugai, adaiah keiuarga atau orang
dekat Penggugat dan atau Tergugat sesuai dengan Fasai 22 ayat (2) Peraturan
Hemerintah Nomor 9 Tahun 1975 jo. Pasal 134 Kompiiasi Hukum isiam. Saksi
Z Fenggugat, sudan dewasa dan sudah disumpah, sehingga memenuhi syarai
formal sebagaimana diatur daiam Fasai 145 ayat | angka 3e HIR;
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Menimbang, bahwa keterangan saksi 2 Fenggugat mengenai hubungan
Fenggugat dan iergugat seria mengenal keadaan rumahn tangga Fenggugat
dan Tiergugat, adalah fakia yang pernah dilihat dan didengar langsung
sebanyak Z kall dan reievan dengan daii yang harus dibuktikan oien
Penggugat, oien karena itu keterangan saksi tersebut telah memenuhi syarat
materiii sebagaimana teiah diatur daiam Pasal 171 HiR sehingga keterangan
saksi tersebut memiliki kekuatan pembuktian dan dapat diterima sebagai aiat
bukti;

Menimbang, bahwa keterangan saksi i dan saksi Z Penggugat
bersesuaian dan cocok antara satu dengan yang lain oieh karena iu
keterangan dua orang saksi tersebut memenuhi Pasai 171 dan Pasai 172 HiR;

Menimbang, bahwa berdasarkan bukii 7.1 dan P. 2. Saksi 1 dan Saksi 2
Fenggugat, terbukti fakia kejadian sebagai berikut:

i. Bahwa Penggugat dan Tergugat beragama isiam dan Penggugai
bertempal tinggai di wilayah Kota Tasikmaiaya;
Bahwa Fenggugat dan Tergugat merupakan suami isteri yang menikah

!\__I

pada tanggal 01 Juni 2014 di Keeamatan Cipedes Kota Tasikmalaya;

3. Bahwa pada mulanya rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun
Ramun bejum dikaruniai keturunan

4.  Bahwa rumah iangga Penggugat dengan Tergugat sejak September 20714
ningga saat ini sudah tidak rukun iagi sefing berselisih dan bertengkar,

>.  Banwa perselisinan dan periengkaran antara Penggugat dan Tergugat
disababkan karena masaian ekonomi, Tergugat kurang member nafkah
kepada Penggugat, sehingga Penggugat tidak menerima dengan keadaan
iersebut;

6.  Bahwa akibat perseiisinan dan pertengkaran tersebut antara Fenggugat
dan Tergugal sudah pisah rumah dan tidak mclaksanakan hak dan
kewaijibannya masing-masing sebagaimana layaknya suami isteri:

7. Bahwa, bark majclis hakim daiam persidangan, maupun pihaic keluarga
Fenggugat dan Tergugai sudah berusaha menasehaii Penggugai dan
fergugal dan sudah ada upaya musyawarah dua keluarga uniuk
merukunkan Penggugat dan Tergugai, akan fetapi tidak berhasil, karena

tenggugat nersikukuh ingin bereeral dengan Tergugat;

Ualaran 4 darn 14 balaman, PMutusan Nomar: TYVLE/ Vet 201 PAL LinE
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Bahwa kedua saksi sudah tidak sanggup lagi untuk merukunkan
Fenggugat dan Tergugai, karena sudah suiit merukunkan Penggugat dan
Tergugat dan sudah tidak ada harapan lagi keduanya dapat rukun daiam
rumah tangga;

iMenimbang, bahwa berdasarikan fakia-fakia tersebut di atas dapat

disimpuikan fakta hukum sebagai benkut:

Bahwa PFenggugat dan Tlergugal beragama isiam dan Penggugat
bertempat tunggal di wilayah yuridiksi Pengadilan Agama Kota
Tasikmaiaya;

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adaiah pasangan suami isteri yang
san;

Bahwa dalam rumah tangga Penggugai dan Tergugat sudah tidak rukun,
telah tenjadi perseiisinan dan pertengkaran yang terus menerus;

Bahwa sudah ada upaya yang maksimai untuk merukunkan Fenggugat
dan Tergugat, akan tetapi tidak berhasii:

Bahwa, rumah tangga Penggugat dan Tergugat telah pecah (mariage
breakdown) sehingga ruman tangga antara Penggugat dengan Tergugat
sudah tidak ada harapan uniuk dipertahankan iagi (onheei baar
iweespait),

Bahwa aiasan perceraian Penggugat tidak disebabkan suatu perbuatan
yang melawan hukum;

hMenimbang, banhwa berdasarkan fakta hukum diatas majeiis dapat

mengkenstituir sebagai berikut:

L.

Bahwa Penggugat dan Tergugat beragama Isiam dan Penggugat
bertempat tinggal di wilayah yuridiksi Pengadilan Agama Kota
Tasikmaiaya, maka sesuai dengan ketentuan pasai 49 ayat (1) dan (2), jo.
pasai /3 ayat (i) Undang-undang Nomor 7/ Tahun 1989 sebagaimana
diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006 dan perubahan
kedua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009, jo. Pasai 63 ayat
(1) Undang-undang Nomeor 1 Tahun 1974, jo. Pasai 20 ayat (1) Feraturan
Femerintan Nomor 9 Tahun 1975, jo. Pasai 13Z ayat (1) Kompilasi Hukum
isiam, perkara inl merupakan kompetensi reiaiif Pengadilan Agama Koia

i asikmalaya;

Halaman 10 dan 14 halaman, Putusan Nomor | L1134/ Pdt.GF 2016/ FA, | MK,
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Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami isteri yang sah dan
peium pernah terjadi perceraian menurut hukum dan perundang-
undangan yang berlaku sesuai dengan Pasai Z Undang-undang Nomor 1
Tahun 11974 tentang Perkawinan, maka masing-masing pinak mempunyali
hak dan kepentingan untuk mengajukan tuntutan dalam sengketa
perkawinan daiam perkara ini {persona standi in judicio), dan perkara ini
menjadi kompetensi absolut Pengadiian Agama;

Bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudan tidak rukun dan
telah terjadi perselisinan dan pertengkaran yang ierus menerus;

Bahwa sudah ada upaya yang maksimai uniuk merukunkan Pengqugat
dan iergugai, akan tetapl Penggugat menyatakan tetap bersikukuh untuk
percerai dengan Tergugat, maka hal ini menandakan bahwa telah
terdapat kebencian yang memuncak dafi Fenggugat terhadap Tergugat,
dan oleh karenanya Maijelis Hakim sependapat dan mengambii aiih
pendapat anii fikin daiam kilab Aligna juz {i halaman 133 yag dijadikan
sebagal pendapat Majelis sebagai berikut:

&F@‘ﬁ#é&%ﬁ@ﬂ\@J?ﬁ K\ ‘:'IIJ

by
Q)
L

satu;

Bahwa, rumah tandda Penggugat dan Tergugat sudah tidak ada harapan
uniuk diperiahankan iagi (onheel baar ifweespait), sehingga tujuan
pemikanan untuk membina keiuarga sakinah, mawadah, warohmah
sebagaimana dimaksud Pasai i Undang-undang Nomor i Tahun 1874, jo.
asai 3 Kompilasi Hukum isiam dan sebagaimana dimaksudkan ai Qur'an
Surat ar Rum [30] ayat 21, telan tidak terwujud;

Bahwa memaksakan untuk mempertahankan kondisi rumah tangga
Penggugat dan Tergugat yang sudah pecah dan tidak ada harapan untuk
dipertahankan laql, akan menimbulkan mafsadat yang lebih besar dan
pada maniaainya, padahali menolak maisadai diuiamakan daripada

mengharap masiahat, sesuai dengan Qoidah Figiyan;

Halaman 11 dan 14 kalaman, Putusan Namor : 1113/idLs/ 20 1b/ Pa. T mEK.
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‘Vienoiak Kerusakan lebih didahuiukan dan pada mengambi kebaikan”

/. Banwa karena rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak rukun,
telah terjadi perseiisinan dan pertengkaran yang terus menerus, dan tidak
ada harapan akan hidup rukun iagi dalam rumah tangga, maka fakta
hukum tersebut telah memenuhi aiasan perceraian sebagaimana diatur
agalam Fasal 19 nuruf (f) Peraturan Femerintah Nomor § tahun 1975 jo
Pasai 116 nuruf (f) Kompiiasi Hukum Islam, sehingga gugatan Penggugat
patut untuk dikabuikan;

8. Bahwa alasan perceraian Penggugat tidak disebabkan suatu perbuatan
yang meiawan hukum (onrechimaltige daad), maka sesual Pasai 125 (1)
HIR gugatan Penggugat dapat dikabulkan dengan versiek;

Menimbang, bahwa selama perkawinan Fenggugat dan Tergugat teiah
bergaui sebagaimana iavaknya suami isteri (ba'da duikhuil), dan bpernasarkan
catatan perubahan NTR daiam P.2 antara Penggugat dan Tergugai belum
pernah berceral, oleh karena itu taiak |ergugai ierhadap Penggugat yang akan
dijatuhkan adaiah taiak yang kesatu, maka berdasarkan kefentuan Fasai 119
ayat {Z), huruf ¢, Kompiiasi Hukum isiam, maielis akan mengabuikan gugatan
Fenggugat dengan menjatunkan talak satu ba'in sughra dari Tergugat terhadap
Penggugat;

Menimbang bahwa talak satu ba'in sughra merupakan taiak yang
dijatuhkan oleh Hakim atas permintaan seorang isteri, yang mana akibat hukum
dari talak satu ba'in sughra adaiah antara suami dan isteri tidak dapat hidup
bersama kembali, terkecuali dengan akad nikah yang baru;

Menimbang, bahwa berdasarkan FPasal 84 Undang-undang Nomor 7
Tahun 1989 sebagaimana teiah diubah dengan Undang-undang Nomor 3
Tahun 206 dan perubahan kedua dengan Undang-undang Momor 50 Tahun
003 tentang Peradilan Agama, Panitera Fengadilan Agama Kota Tasikmalaya
diperintankan untuk mengirimkan salinan putusan yang teiah berkekuatan
nuikum fetap kepads Pegawai Pencatat Nikah Kanptor Uiusan Agame dimana
Penggugat dan Tergugat bertempat tinggai dan kepada Pegawai Pencatat
Mikan kantor Urasan Agama di fompatl parawinan Ponagugat dan Tergug:

dilangsungkan;
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Fenggugat ianpa hadirnya Tergugat;

Hakim Anggota : Ketua Majeiis
7 TP

ariiani, 5.Ag., MH. H.M. Jazuii, S5.Ag., MH.
Hakim Anggota

Toha Marup, 5.Ag., MA.

Panitera Pengganti

Yayah Yuiianti,

Ferincian Biaya:

1. Pendaftaran Kp 30.000,-
2. Proses Rp 40.000,-
3. Panggiian Rp.  300.000,-
4, Redaksi Fp 5.000,-
5. materai : Ep. 6.000.-
Jumiah Hp. 381.000,-

(tiga ratus deiapan puiuh satu ribu rupiah)

Femberitanuan isi 20 -
Putusan Tanggal : 9-%01L

Putusan Berkekuatan
Hukum Tetap Tanggal ; S-(b- 2ol

Halaman 14 dan 14 halaman, Putusan Momor @ 1113/Hdt.G/ 2016/ HA, T mK.
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