PUTUSAN
Nomor 1053/Padt. G/2016/PA. Tmk

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

fengadilan Agama Keota Tasikmaiaya yang memernksa dan mengadili
perkara tertentu pada tingkat pertama dalam sidang majelis telah menjatuhkan

putusan perkara ceral gugai antara:

—: umur 48 tahun. agama lslam, pekerjaan

Mengurus Rumah Tangga, pendidikan SMP. tempat kediaman di
Jakan Hanura Cikiara BET.01 By, O11  Keluraliar Pangiayuniger
Kecamatan Cipedes Kota  Tasikmalaya, dalam  hal  ini
memberikan kuasa khusus kepada DASTA HADI KUSUMAH,
SH,. dan SAHAL AYMNAN, SH., Advokat { Penasehat Hukum
yang berkantor di JI. Leuwidahit No 25 Kota Tasikmalaya
berdasarkan surat Kuasa khusus tanggal 25 Jul 2018 yang telah
didaftar dalam Regisier Kuasa iNomor 1152/Reg. kiZ016/PA Tmk.
tanggal 26 Juli 2015, sebagai Penggugat;
NI
_ umur - tahun, agama islam, pekerjaan Burui,
pendidikan SMA, tempat kediaman di Jaian Hanura Cikiara
RT.01 Rw. U11 Keiurahan Pangiayungan Kecamatan Cipedes

Kula Tasikmalaya. sebagai Tergugal,

Pengadilan Agama tersebut:
Telah mempelajari berkas perkara;
Telah mendengar keterangan Penggugat seria memeriksa  Bukii-Guki di
pen sidangan,
BUBDUK PERKARA
Bahwa Fenggugat dengan surat gugatannya tanggal 26 Juli 2018 telah

mengajukan gugatan cerai gugat yang didaftar di Kepaniteraan Fengadiian
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Agatna Kota Tastkermaiaya dengan Nomos 1053/Pdt GFZE16/PA Tink, lanyga 26
Juli 2016, yang pada pokoknya mengajukan daiil dengan tampahan dan
perubahan sebagai berikur

1. Bahwa pada tanggal 24 Mer 1884 Penggugat dengan Tergugat
melangsungkan pernikahan yang dicatat oleh Pegawal Pencaiat Nikais
Kantor Urusan Agama Kecamatan |asikmaiays, Kabupaten lasikmalaya
Kutipan Akta Nikah Namor ;| <31 23019584 tanggal 24 Mel 1984,

2. Bahwa setelah pernikahan tersebut Penggugat dengan Tergugat telah hidup
rukun sebagatmana tayaknya suami istri dan dikaruriai 3 orang anak ;

3. Bahwa kurang tebih sejak bulan Januar tahun 2015 rumah fangga
Pengyuyael dengan Tergugal mular vetak, sering leradi perselisihan dan
pertengkaran karena adanya pihak ke tiga, dan karena masaiah ekonom
Tergugal kurang memberi natkah sehingga fPenggugal tdak menerima
dengan keadaan tersebut;

4 Balwe puncak keretakan hobungan runah tangga antara Penggugal
dengan Tergugat tersebut terjadi kurang lebih pada bulan Februari tabun
2016, yang akibatnya Penggugat dan Tergugat wetah berpisan iempat tinggai
selama kurang iebib 4 bulan 1amanya,

3. Bahwa Pengougal telah berusaha untuk menyeiesakan kemeiul rumah
tangga dengan Tergugat dengan melibatkan pihak keluarga, tetap tidak
bernasi;

& Bahwa atas keadian tersebut, Penggugat sudah tidak sanggup lagr untuk
hidup rukun membina rumai tangga dengan Tergugat dan apabida ruman
tangga terssbut dilanjutkan skan iebhh banyak madlarat dan pada
masighatnya ;

Berdasarkan alasanidalil-dalil  diatas, gugatan FPenggugat telah
memeriuhi aiasan perceraian sebagaimana diatur galam pasai 12 huruf (7 PP
No, 9 Tahun 1975 jo. pasal 116 huraf (f) Kompilasi Hukum [slam, maka
Pergyugad inohon audl Relus Pengadiizn Againa Tasikinaidya meme:ikss dah
mengadili perkara ini, seianjuinya menjatuhkan puwsan yang amarnya
DarbLenyt
1. Mengabulkan gugatan Penggugat ;
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2. Menjatubkan talak sate ba'in sughro Tergugal _
I (= haczp Penggugat GGG

3. Membebankan biaya perkara manurut nusum ;

Atau apabila pengadilan agama berpendapat tam mohaon putusan yarg seadil-

adiinya,

Bahwa dalam perkara aguo, Penggugat telah menguasakan kepada
kermsa hukum DASTA HADD KUSUMAH SH dan SAHAL AYMNAN, SH.,
Advokal dagt Petasetut dukain yaan wengamol doodsl di J Lewwidahu Ne,
25 Kota Tasikmataya berdasarkan Surat Kuasa Khusus tertanggat 23 duli 2016,
dan ielah tergafiar di Kepamieraan Pengadiian Agama Kaiz Tasikmalaya
dengan Nomor 114892/Reg. Kf2016/PA. Tmk, tanggal 23 Juli 2018,

Bur g, Majelis Hakiin dsiah meneriksa surat Kuasa Penguugai iersebut
distas, dan memenksa puia Kartu Tanda Pengenal Advokat (KiPA) yang
bersangikuian:

Bahwa pada hari sidang yang telah ditetapkan Fenggugat diwsakili
Fuasanya wiah dalang menghadap ke muka sidang, sedungkan Tergugal tidak
datang menghadap ke muka sidang dan udak menyuruh crang lan untuk
menghadap sebagal wakiifikuasa hukumnyva meskipun tetan dipanggil secara
resmi dan patut menurut relaas Momer 1053/Fdt G/2016/PA Tmk tangoal 03
Agusius 2018, 18 Agusius 2018 dan 30 Aguslus 2018 vang dibacakan di
dalam sidang, sedangkan tidak ternyata bahwa tidak datangnya itu disebabkan
suatu halangan yang sah;

Bahwa majelis hakim teian menasehah Penggugat melalw Kuasanya
avar berpikir uniuk tidak berceral dengan Tergugat, tetapr Kuasa Penggugat
tetap pada dalil-dalii gugatannya untuk berceran dengan Tergugat,

Bashwa perkara ini tidak dapat dimediast karena Tergugat tidak pernah
datang menghadap meskipun telah dipanggil secara resmi dan  patut,
selamuinya  dimulai pemeniksaan dengan membacakan surat  gugatan
Penggugat yang maksud dan isinya tetap dipertanankan cleh Kuasa

Pengouyst,

talaman 3 dan 14 haigman, Putesan Momer o L055Pd oG/ 2006Pa Tmk.
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Baiwva uniuk menguatkan gali-dzil gugalan Kuass Pengougal ielah
mengajukan alat-aiat buktl berupa;
A SBurai

a. Fotokopi KTP atas nama_(Penggugat]
Narnor ||| T 7 =0oue 25 Agustus 2018 yang dikeluarkan
aleh Kantor Pemenntan Kota laskmalaya, Bukbh surat tersebut islah
diberi materai cukup dan telan dicocokkan dengan aslinya yang termnyata
sesual, lalu oleh Ketua Majelis diberi tanda P.1;

D. Fotokopi Kutipan Akta Mikah Nomor @ 234/123/1884 Tanggal 24 Me
1984 yang dikeluarkan oieh Kantor Urusan Agama Kecamatan
Kecaingian Tasikinalaye, Kabupsicno Tasiknalaye, Bukil suisd esebut
teiah diberi meterai cukup dan telah dicocokkan dengan asiinya yang

temyata sesuai. lalu aleh Keiua Majelis dipen tanda P.Z;

B Saksi:

1. _ umur 52 tahun, agama islam, pekerjaan Wiraswasta,
iempal  kediaman di Kp. Cikiers BT G2 RBW 031, Kelurahan
Fangiayungan, kecamaian Cipedes, Kota [asikmalaya, dibawah
sympannya memberikan keterangah sebagai berikut:

- Bahwa, saksi kemal Penggugat dan Tergugal dan memiiiki
hubungan dengan Pengguual sebagas adik kandung,

- Bahwa, saksl mengetahu Penggugat dan Tergugat mentkah pada
24 Meij 1984

- Bahwa, saksr mengetanu antara Penggugat dan lergugat telah
dikarunmial 3 orang anak ;

- Bahwa, sakst mengetahui keadaan ruman tangga Penggugat dan
Tergugat pada awainya rukun dan harmonis, akan tetapl kurang
lebih sejak bulan Januari 2015, sudah tidak rukun Iagi sening terjadi
pertengkar ar,

A - Bahwa, perselisihan dan perangkaran Penggugat dan Tergugat
tersebut pernah linat dan dengar langsung;

- Banwa, saks mengetahui yang menadi  penyebab  ketidak
harmonisan ruman tangga Penggugat dan lergugat disebabkan
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ket 2nid mMigsalah ekonom, Tetgugat kuranyg mermieti nafkah kepada
FPenggugat, fergugat mempunyal wanita daman iain bahkan teiah
dinikatn oleh Tergugai, sehingga Fenggugat tidak menerima
dengan keadaan tersebut,

- Bahwa, saksi mengetahui aniara Penggugat dan Tergugat sudah
pisah ruman seiama 1 tahun lamanya sampai dengan sekarang
dan sudah tidak bersat lagr,

- Bahwa, baik sakst maupun pihak keluarga sudah berusahsa
merukunkan Penggugat dan Tergugat akan tetapi tidak berhasil;

- bBbahwa, saksi melihat rumah tangga Fenggugat dan Tergugat
sudai Lidek mungkin layl diperlabankan, sulil diperaiankan dan
tidak ada harapan dapat bersatu lagi sehingga iebih baik bercerai;

2 I o <5 tahun, agama islam, pekerjaan Ibu Rumah

Tangga, tempat kediaman di Kp. Cikiara RT 02 BW 011, Keluraban

FPanglayungan, HKecamatasn  Gipedes, Kola Tasiknalaya, dibawah

sumpahnya membenkan keterangan sebagal benkut;

- Bahwa, saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat dan memiliki
hubungan dengan Penggugat sebaga saudara sepupu;

- Bahwa, sakst mangetahui Penggugat dan Tergugat adaiah suami
Ister: yang sah yang menikah pada 24 Men 1884

- Bahwa, saksi mengetanu dan perkawinan Fenggugat dan Tergugat
teiah dikaruniai 3 arang anak ;

- Bahwa, saksi mengstanu ruman tangga Penggugal dan Tergugst
sudah tdak lag harmaonis, sernng terjadi persehsihan  dan
pertengkaran  awal tahun 2015 yang mengakibatkan antara
Fenggugat dan Tergugat sudan pisah fumah seiama 1 tahun
lamanya sampai dengan sekarang dan sudah tidak bersatu lag ;

- Bahwa, perseiisihan dan pertengkaran Penggugat dan Tergugat
tersebul pemah et dan denga laogsung,

- Bahwa, saksi mengetahu penyebal perselisinan dan pertengkaran
Penggupat dan Tergugat disebabkan karena Tergugat berselingkuh
gengan perempuan lain,
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- Buhwa, pihak keluarga sudah ada upaya mendamaikan dan
merukunkan Fenggugat dan Tergugat akan tetap tidak berhasit;

- Bahwa, saks sudan tdak sanggaup lagr merukunkan Penggugat dan
Tergugat karsna sudah suht dirukuhkan dan sudsh tidak ada
harapart dapat bersald tag dan melinat keadaan rumah tangganva
iebin bak bercera,

Bahwa Kuasa Hukuym Penggugat telah menyampaikan kesimpulan yang
pada pokoknya tetap paaa gugatan dan mohon putusan yang mengabulkan
iuntutan Penggugat;

Sefaniutnya untuk singkatnya uraian putusan ini, maka semua hal yang
lr st daiznn berda acaa sidang o inerupakan bagian yang tidak terpisatbikar
dari putusan ini;

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa maksud dan tuuan gugatan Fenggugat adalah
sebugairmanz igrdral di aias,

memmbang, bahwa Majelis Hakim telah memerksa Surat Kuasa Khusus
Fengougai terianggal 25 Jun 2018, vang ieiah ferdaftar di Kepamteraan
Fengadiian Agama Kota Tasikmalaya dengan Nomaor
i i92/Rey W20 16/FPA Tk, danggal 26 Jul 2016, ternyata telah sesuai dengan
ketentuan Pasal 123 HIR jo. Surat Edaran Mahkamanh Agung Ri Momor §
Tahun 1994 tenmtang Sural Kuasa Khusus, dan hdajelis |lakim tetah pula
memenksa Kartu Tanda Pengenat Advokat (KTPA) Kuasa Penggugat, dan
ternyata teiah sesuai dengan Ketentuan Pasal 30 Undang-undang Nomor g
Tahun 2003 tentang Advokat, oleh karena ifu Magelis Hakim harus menyatakan
bahwa Kuasa Penggugat merupakan subjek pemben baniuan hukun yang sah
sehingga Maehs Hakim dapal mensnma dan member 12N kepada Kuasa
Penggugat lersebut untuk beracara dalam periiara aquo sebagss advokat
profesionai;

Rheriribeng, bab e ternyats Tergugal, eskipon dipanggil secara resi
dan patut, tdak datang menghadap di muka sidang dan pula tdak termyaia
bahwa tidak datangnya itu dissbabkan suatu haiangan yang sah;
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iMcnimeang, bahwa Tergugat yang dipanggil secara resmi dan paiul
sesual ketentuan Pasal 26 ayat (1) Peraturan Pemerintah Nomor 4 Iahun
1975, akan 1etapy wdak datang menghadap harus dinyatakan tidak nadir dan
gugatan tarsebut harus diperiksa secara verstek,

iMienimbbang, banwa oleh karena ilu. maka pulusan atas perkara ini dapat
dyatunkan tanpa hadirmya | ergugat (verstek);

Menimbang, bahwa sesuai dengan Fasal 39 Lindang-undang Nomor 1
Tahun 1974, 10, Pasal 85 Undang-undang Nomeor ¥ Tahun 1989, sebagaimana
teiah diuban dehgan Undang-undang WNomor 3 Tanun 2006 dan terakhir diubah
dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009, jo. Pasal 115 Kompilasi
Hukarn Isiam. Majelis Hakim pads seliop kali persidangan elab berusaba
semaksimal mungkin menasehatt Panggugat uniuk bersabar agar bisa
membina rumah tangga dengan rukun dan harmonis akan tetapi tidak berhasil,
oleh karea ity perkara ini harus segera diputuskan,

Menimbang, bahwa oleh karema Tergugat tidak peormmah hadi
persidangan dalam perkara aquo. maka Majelis tdak dapat rmemenmahkan
para pinak untuk meiaksanakan mediasi karena saian satu syarat agar mediasi
dapat dilaksanakan kedua pihak berperkara adalah harus badir di persidangan
sebagaimana maksud pasal ¥ ayat (1) Peraiuran Mahkamah Agung Republik
Indonesia Nomar 1 tahun 2008,

WMenimbang, bahwa perdasarkan keiehuan Pasal 125 ayat (1) HiR. yanu
putusan yang dijatuhkan tanpa hadirnya Tergugat dapat dikabulkan sepanjang
berdasarkan hukum dan beratasan, oieh karema itv maelis membsban
Penggugat untuk membuktikan dahl-dahl gugatannya;

Menimbang, bahwa untik membukbkan  dalil-daiil  gugatannya,
Fenggugat telah mengajukan zlai bukh surat P.1, P.2 serta dua orang sakse

Menimbang, Dahwa pukii Pl (Folckopl kWariu Tanda Penduduk) yang
merupakan akia ofentik, telah bermeteral cukup, bemazegelen dan cocok
derngar aslinys, isi bukl tesebol menjelaskan mengenal agana dan lempat
tinggal Penggugat, sehingga sgjaian dengan ketentuan Pasal 165 HIR obukn
tersebut telah memenuhi syarat formal dan matariil, serta mempunya: kekuatan
pembukiian yang sempurna dan mengikat (vofiedig en bindende bewifskracht),
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Menimbang, bahwa buki P2 {Fotokopi Kutipan Akta Nikan) yvang
merupakan akta otentik, ielah bermeterar cukup, bemazegelen dan coCcok
dengan ashinya, 131 buku tersebut menjelaskan mengenal hubungan Penggugat
dan Tergugar sebagal suami isteri, sehingga sejaian dengan ketentuan Pasal
165 HIR buku tersebut telan memenuh syarat format dan materni, serta
mempunyal kekuatan pembukuan yang sempurna dan mengikat {vollediy en
bindende hewiskracht):

Menimbang, bahwa sesual dengan Pasal 22 ayat (2) Peraturan
Femerintah MNomor & Tahun 18753 Majeiis Hakim perlu mendapaikan
keterangan pihak keluarga dan atauw ocrang-orang yang dekat dengan suzmi
isteri il lenianyg adanya perselisibun dan pertengkaran antara Penggugat dan
Tergugat;

Menimbang, bahwa saks 1 Fenggugat, adslah keluarga aiau orang
dekat Penggugat dan atau Terqgugat sesuai dengan Pasal 22 ayat (2) Peraturan
Femerintat Nomor @ Taharr 1975 jo. Pasal 134 Kompilasi Hukum Islam. Saksi
1 Penggugat sudah dewasa dan sudah disumpah, sehingga mamenubn syarat
formal sebagaimana diatur dalam Fasal 145 ayat t angka de Hiig;

Menimbang, bahwa keierangan saksi 1 Penggugat mengenal hubungan
Penggugat dan Tergugat serta mengenai keadaan rumah tangga Fenggugat
dan lergugai, adaiah takia yang pernah linat dan dengar langsung dan reigvan
dengan dalil yang harus dibuktikan cleh Penggugat, oleh karena itu keterangan
saksi tersebut telah memenuhi syarat matenil sebagaimana telah diatur dalam
Pasai 171 HIR senhingga keterangan sakst tersebut memiliki  kekuatan
pembuklian dan dapst diterma sebaga aiat bukti;

Menimbang, bahwa saksi 2 Penggugat, adalah keluarga atau orang
dekat Penggugat dan atau | ergugat sesual dengan Pasal 22 ayat {2} Peraturan
Pemearintah Nomor @ Tahun 1275 jo. Pasai 134 Kompilasi Hukum |siam, Saksi
2 Penggugat, sudan dewasa dan sudah disumpah, sehingga memenuhi syarat
formal sebagamana diatur daiam Paosai 145 ayat 1 atgha 3e HIR;

Menimbang, bahwa keterangan saksi 2 Penggugat mengena hubungan
Penggugat dan Tergugat serta mengenal keadaan rumah tangga Penggugat
gan fergugat, adalan fakia yang pernah lihat dan dengar langsung dan relevan
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dengan dall yang harus dibuktikan oleh Penggugat, oleh karena itu ketorangan
saksi tersebut ielahh memenuhi syarat maieriil sebagaimana teiah diatur dalam
Fasal 171 HIK sehingga keterangan saksi tersebut memiitkl  kekuatan
pembuktian dan dapat diterima sebagal alat bukti,

Menimbang., bahwa keterangan saksi t dan sakst 2 Fengougat
bersesuzian dan cocok antara satu dengan yang lan cleh karena itu
keterangan dua orang saksi tersebut memenuhi Pasal 1771 gan Fasal 172 HIR:

Menimbang, bahwa berdasarkan bukti P.1 dar P. 2, Saksi 1 dan Saks| 2
Penggugat, terbukti fakta kejadian sebagai berikut:

.  Bahwa Penggugat dan Tergugat beragama islam dan Penggugat
bertempat tinggal di wilayah Kota Tasikmalaya,

Bahwa Penggugat dan Tergugal merugakan suami istsri yang menikah

[

pada tanggai 24 Mer 1384 di Kecamatan Kecamatan Tasikmailaya,
Kabupaien 1asikmalaya;

3. Bahwa pada mulanya rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun dan
telan dikaruniai 3 orang anak ;

4. Bahwa rumah tangga Penggugal dengan Tergugat sejak buian Januoari
2015 hingga saat ini sudah tidak rukun lagi sening berselisin dan

bertengkar,

A

Bahwa perseiisinan dan pertengkaran antara Fenggugat dan [ergugat
disebabkan karena masalah ekonoml, Tergugal kurang memberi nafkah
kepada Fenggugat, |ergugat mempunyai wanita idaman lain bankan tetah
dinikahi oleh Tergugat sehingga Penggugat tidak menerima dengan
keadaan tersebut;

f. Hahwa akibat perseiisinan dan pertengkaran tersebut antara Penggugat
dan Tergugat sudah pisah rumah seak selama 1 tahun lamanya dan
selama ity pula keduanya tidak permah berkumpul lage dan tidak
melaksanakan hak dan kewajibannya masing-masing sebagaimana

layaksya soami tsker;

—_—

Bahwa, baik majelhs hakim dalam persidangan, maupun pihak keiuarga
Penggugai dan Tergugat sudah berusaha menasehati Penggugat dan

Tergugat dan sudah ada upaya musyawarah dua keluarga untuk

Ealarmar Y dazl 4 kaiaman, Putusan Momaor: it 4/dtaf el e /Pa Tme.
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merukunikan Penggugal dan Tergugat, akan tetapl idak berhasil, karena
Fenggugat bersikukuh ingin berceral dengan Tergugat,

. Hanwa wkedua saks sudain tdak sanggur agi untuk merukunkan
Penggugat dan Tergugat, karena sudah sulit merukunkan Penggugat dan
Tergugai dan sudah tdak ada harapan lag keduanya dapat rukun dalam
rumah tangga;

fdenimbang. bahwa berdasarkan fakla-fakia tersebut @i aas dapat
disimputkan fakta hukum sebagai berikut.

I. Bahwa Penggugat dan Tergugal beragama lIsiamt dan Penggugal
bertempat tinggal di wilayeh vyuridiksi Fengadilan Agama Kota
Tasikinalaya,

2. Babwa Penggugat dengan Tergugat adaiah pasangan suami isten yang

s4an;

Ll

Bahwa dalam rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak rukun,

telan erjadi persglisihan dan periengkaran yang terus menerus,

4. Bahwa sudah ada upaya yang maksimal untuk merukunkan Penggugat
dan Tergugat, akan tetapi idak berhasii;

5. Bahwa, rumah tangga Penggugat dan Tergugat telah pecah {marage
hreakdown) sehingga rumah tangge antara Penggugat dengan Tergugsai
sudah tidak ada harapan untuk dipertahankan lagi {onhee! baar
weeaspaity;

6, Bahwa alasan perceraian Penggugat tidak disebabkan suatu perbuatan
yang melawan hukurm:

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta hokum diatas maelis dapat
mengkonstiilir sebagai perikut:

1. Bahwa Penggugst dan Tergugat beragama Islam dan Penggugat

bertempar  linggal o wilayan yurdiks: [PPengadilan  Agama kota

Tasikmalaya, maka sesuai dengan ketentuan pasal 49 ayat (1) dan (2], jo.

pasal 73 ayat (1) Undang undanyg Nomor ¥ Tahuan 1588 sebagaitmang

divbah dengan Undang-undang Nomor 3 Tabun 2006 dan perubahan
kedua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009, jo. Pasal 63 ayat

(1) Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974, jo. Pasal 20 ayat (1) Peraturan

Haiamar L dar 14 nofaman, Potdsan Komor ; LUsss st 20 Lodoa. ] mk,
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Permmetimatt Nomor @ Tahuin 1975, jo, Pasal 132 ayai {1) Kompiigsi Hukam
tsiam, perkara ini merupakan kompetensi reiatit Pengadilan Agama Kota

Tasikmataya;

[

Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami isteri yang sah dan

ceturn pernan teradi perceraian mernurat  bukorm dan perundang-

undangan yang beriaku sesua dengan Pasal 2 Undang-undang Nomeor 1

Tahun 1974 tentang Parkawinan, maka masing-masing pihak mampuinyai

hak dan kepentingan unfuk menggukan tuntutan dalam sengketa

perkawinan dalam perikara ini (oersona standt in judicio), dan perkara ini
menjadi kompetensi absolut Pengadiian Agama;

3. Babwa rumah tangys Penggugai dan Tergugal sudan tidak sukun dar
telah terjadi perselisinan dan pertengkaran yang terus menerus;

4.  Bahwa sudah ada upaya vang maksimal untuk merukunkan Pengaugsat
dan Tergugat, akan tetapi Penggugat menyatakan tetap bersikukuh untuk
bercers dengan Tworguygal, maka b inl menandakan bahwa  ielan
terdapat kebencian yang memuncak dan Fenggugat terhadap Tergugat,
dan oieh karenanya Malens Hakim sependapat dan mengambil aiih
pendapat ahli fikih daiam kitab Al-lgna juz |l halaman 133 yag dijadikan
sebagai pendapat Majelis sebagai berikut:
dilb Lo\ agle glb Lga g3 Aa gl &8 axe B0 11y
Artinva: “Disaat istri telah memuncak rasa fidak suka terhadap suaminya,
maka hakim diperkenankan menfatuhkan talak (stamil nya dengan tafak
satu;

5 Bahwa, rumah tangoa Penggugat dan Tergugat sudah tidak ada harapan
uniuk dipertahankan lagi (onheel! baar fweespalf), sehingga tujuan
pernikanan uniuk membina keluarga sakinah, mawadah, warohmah
sebagaimana dimaksud Pasal 1 Undang-undang Nomor 1 Tahun 1874 jo.
FPasal 3 Kompilasi Hukum Islam dan sebagaimana dimaksudkan al Quran
Surat ar Rurmn [30] ayat 21, telah tidak terwujud;

6 Banwa memaksakan untuk mempertanankan kondisi rumain tangga

Penggugat dan Tergugat yang sudah pecah dan tidak ada harapan untuk

diperiahankan iagi, akan menimbuikan mafsadat yang iebsh besar dari

Halamar: LL dari 14 nasaman, Futusan Momor ; i0S3:0d 0 2006/ FA T mE,
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pads manfaatnya, padabai menclak mafsadat diutamakan dartpada
mengharap maslahat, sesuat dengan Qoidah Figiyah;
GIL...a.aJ'- g....l.;._,.ls f..s'i.a. Sildadl & 43

‘henoiak kerusakan lebit gidanwiukan darf pada mengambi kebaikan

7. Bahwa Karenz rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak rukun,
ielah lerjudi parselisinan dan portengkaran yang ferus meneras, dan didak
ada harapan akan hidup rukun lagli dalam rumah tangga, maka takia
hukum tersebut telan memenuii alasan perceraian sebagaimana diatur
dalam Pasal 12 huruf {f) Peraturan Pemerintah Nomar 9 tahun 1875 jo
Pasal 118 hwurui (f) Kompitas: Hukorn Islam, sehingga gugatan Penggugat
patut untuk dikabulkan;

t] Bahwa alazan perceraan Penggugst tidak disebabkan suatu perbuatan
yang melawan hukum {onrechimatige daad), maka sesua Pasal 125 (1)
HIR gugaian Penggugat dapat dikabulkan dengan versiek;

Menimbang, bahwa selama perkawinan Fenggugat dan lergugat telah
berpalul sebhagaimana layaknya suami ister (ba'da dukhu), dan berdasarkan
calatan perubahan NTR dalam P.2 antare Fenggugat dan Tergugat belum
pernahn berceral, olen karena 1iu talak Tergugar ternadap Fenggugal yang akan
dilgiuhkan adalah talak yang kesatu, maka berdasarkan ketentuan Fasal 119
ayat (23, huuf ¢ Komptiasi Hulun isiaim, majeils akan rengabuikan gugatan
Penggugat dengan menjatubkan talak satu ba'in sughra dan Tergugat terhadap
Fenggugat:

Menimbang bahwa talak satu ba'in sughra merupakan talak yang
dijgiubkan vieh Hakhin atas permintaan seorang isten, yang mana akioal Tlsam
dan talak satu ban sughra adatah antara suami dan isteri tidak dapat hdup
bersama kembali, terkecual dengan akad nikah yang baru;

kMenimbang, bahwa berdasarkan Pasal 84 Undang-undang Nomor 7
Tahun 1988 sebapamana telan diubah dengan Undang-undang Nomor 3
Tahun 206 dan perubahnan kedua dengan Undang-undang Nomor 30 Tahun
2009 Tentang Peradilan Agama, Panitera Pengadilan Agama Kata Tasikmalaya
dipenntahkan untuk mengirimkan salinan putusan yang telah berkekuatan

hukum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor Urusan Agama dimana

Halaman 12 dan 14 halaman, Surnsan Nomsor: LO53PAT G20 e, | ms.
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Penpgugat dan Tergugat beriempat tinggal dan kepada Pegawai Pencatat
Nikah Kantor Urusan Agama di tempat perkawinan Penggugat dan Tergugat
dilangsungkan,;

Menimbang, bahwa karena perkara @ quo masuk bidang perkawinan,
maka berdasarkan Pasal 89 ayat (1} Undang-Undang Nemer 7 Tahun 1989
sebagaimana telah diubah dengan Undang-Undang Nomor 3 Tahun 2008 dan
perubahan kedua dengan Undang-Undang Nomor 30 Tahun 2009 tentang
Peradilan Agama, biaya perkara harus dibebankan kepada Penggugat;

Menimbang, bahwa berdasarkan perlimbangan-pertimbangan tersebut
diatas, maka dalam musyawarah majelis telah berkesimpulan yang pads
pokoknya sebagaimana tercantum dalam amar putusan ini;

Mengingat, semua pasal dalam peraturan perundang-undangan dan

hukum Islam yang berkaitan dengan perkara ini;

MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggil secara resmi dan patut untuk
menghadap di persidangan, tidak hadir
2. Mengabulkan gugatan Penggugat dengan versiek ;

3. Menjatuhkan talak satu ba'in sughro Tergugat_
IR - =dap Penggug=

4. Memerintahkan Kepada Panitera Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya
untuk mengirimkan salinan putusan ini yang telah berkekuatan hukum tetap
kepada Pegawai Pencatat Mikah Kantor Urusan Agama Kecamatan
Kecamatan Cipades Kota Tasikmalaya untuk dicatat dalam daftar yang
tersedia untuk itu ;

5. Membebankan kepada Penggugat uniuk membayar biaya perkara sejumlah
Rp. 456.000, - {empat ratus lima puluh enam ribu rupiah);

Demikian diputuskan daiam rapat permusyawaratan Majelis Hakim yang
ditangsungkan pada hari Rabu tanggal 21 September 2018 Masshi, bertepatan
derngan tanggal 19 Zulhijah 1437 Hiirivah, oleh kami Elis Marliani, 5.Ag., MH.
sebagal Ketua Majelis. Supian Daelani, 5.Ag., MH. dan Lia Yukiasih, 3.Ag
masing-masing sebagai Hakim Anggota, putusan tersebut diucapkan dalam
sidang terbuka untuk umum pada hari itu juga, oleh Ketua Majelis tersebut
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dengan didampingi oleh Hakim Anggota yang sama dan dibantu oleh
Mohammad Ramdani, S.H sebagai Panitera Pengganti serta dihadiri oleh

Kuasa Penggugat tanpa hadirmya Tergugat;

Ketua Majelis

Hakim Anggota

*,

1\ i
\D Elis Marliani, S.Ag., MH.
Supian Daelani, S.AY., MH.

Hakim Anggota

Lia Yuliasih, S.Ag.
Panitera Pengganti

Mohammad Ramdani, S.H

Perincian Biaya:

1. Pendaftaran : Rp.  30.000.-
? Proses ' Rp. 40,000 -
3. Panggilan : Rp. 375.000.-
4. Redaksi ; Rp. 5.000 -
5. materai ! Rp. £6.000 -
Jumlah Rp. 456.000.-

(empat ratus lima puluh enam ribu rupiah)

Pemberitahuan isi

Futusan Tanggal | Zq’ar%‘b

Putusan Berkekuatan :
Hukurm Tetap Tanggal :......... 1"‘{ -hJ h M[Q
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