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Bl SMILLAHIRRAHMANIRRAHIM

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA.

Pengadil an Agana St abat yang neneri ksa dan nengadil i
perkara tertentu pada tingkat pertama dalam persi dangan Mjelis
Haki m telah nenjatuhkan putusan sebagai mana tersebut di bawah

ini dal am perkara cerai gugat antara:

Penggugat , umur 25 tahun, agama |slam, Pendi dikan D3,
peker j aan Bid an Desa (Pegawai Tidak Tetap),
Kewar ganegar aan | ndonesia, tempat tinggal di Kabupaten
Langkat, selanjut nya di sebut sebagai Penggugat ;

LAWAN
Tergugat, wumur 27 tahun, agama |slam, pendidikan SMA,
pekerjaan pekerja bengkel, Kewar ganegar aan
I ndonesia, tempat tinggal di Kabupaten Langkat,

selan j utnya disebut sebagai Tergugat

Pengadilan Agama terse but;

Setelah membaca surat gugatan Penggugat;
Telah mendengar ket erangan Penggugat
dan Tergugat; Telah meneliti bukti

sur at dari Penggugat ;

Telah mendengar ket erangan saksi- saksi Penggugat dan Tergugat;

TENTANG DUDUK PERKARA

Penggugat telah  nengaj ukan gugatan secara tertulis
dengan sur at gugatan nya, tanggal 7 Januari 2011 , yang
terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agana Stabat di bawah
Register Nomor: / Pdt.G/2011/ PA.Stb.

tang gal 7 Januari 2011 dengan alasan sebagai berikut:
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pUtUS&”imafﬂéﬁmaBé%HJbgtg%ai# Tergugat nenikah pada tanggal 22

Mei 2005 di Kecamatan Kual a, sesuai dengan Kutip an Akta

Nikah  Nonor: /41/V /2005 tanggal 23 Mei 2005 yang

di keluar kan ol eh Kantor Urusan Agama Kecamatan ;

2. Bahwa setelah nmenikah Penggugat dan Tergugat tin ggal
ber sama dengan orang tua Penggugat di Kecamatan selama 1
(satu) tahun, kemudian sejak tahun 2006 Penggugat dengan
Tergugat ti nggal dengan nengontrak rumah di Desa
Pancowarno selama 1 (satu) tahun, terakhir sejak tahun
2007 Penggugat dengan Tergugat tinggal di rumah milik

ber sama Penggugat dan Tergugat di al amat Tergugat ter sebut

di atas;
3. Bahwa setel ah meni kah Penggugat dengan Tergugat tel ah
ber hubungan sebagaimana |ayaknya suami istri (ba’ da

dukhul) dan telah dikaruniai 2 (dua) orang anak, sekarang
anak Penggugat dan Tergugat berada dalam pengasuhan

Penggugat;

4, Bahwa kehidupan rumah tangga Penggugat dan Ter gugat
pada awal nya berlangsung harmonis, akan tetapi sejak
akhir tahun 2010 antara Penggugat dengan Tergugat mulai
terjadi perselisih an dan pertengkaran dalam rumah tangga
di sebabkan Ter gugat tid ak  bekerja sehingga kurang
menenuhi  uang bel anja kebutuhan rumah tangga Penggugat

dan Ter gugat;

5. Bahwa Penggugat telah berupaya nmengingatkan Tergugat
agar Tergugat giat bekerja dan |ebih memper hatik an uang
bel anja kebutuhan rumah tangga, akan tetapi Tergugat

tid ak terima sehingga pertengkaran terus terjadi;

6. Bahwa puncak perselisih an dan pertengkaran antara
Penggugat dengan Tergugat terjadi pada t anggal 23
Desember 2010 dis ebabkan t anpa sebab dan al asan
yang jelas Tergugat nmarah kepada Penggugat, dal am
per tengkaran tersebut Tergugat nelakukan kekerasan dal am
rumah tangga dengan nemukul Penggugat hingga Penggugat
nmerasa kesakit an, bahkan Tergugat nengancam Penggugat
dengan mengac ungkan senjata tajam ke arah Penggugat,
ol eh karena Penggugat mnerasa terancam atas sik ap Tergugat
t er sebut, akib at nya Penggugat per gi dar i rumah
t empat tingg al ber sama, sekarang Penggugat tingg al
diperumahan Poliklinik Desa di alamat Penggugat tersebut
di atas, sampai di ajuk annya gugat an ini antar a

Penggugat dengan Tergugat tidak hidup
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pUtUS&n.mlﬁJﬁkﬁfﬁahﬁgUmm%iki an antara Penggugat dengan Tergugat belum
berc erai;
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7. Bahwa atas pernmsal ahan rumah tangga Penggugat
dan Tergugat tersebut pihak keluarga tel ah berupaya

mendamaik an, namun ti dak ber hasil;

Bahwa ber dasar kan al asan-al asan tersebut, Penggugat nerasa
kehidupan rumah tangga Penggugat dan Tergugat tid ak mungkin
rukun |agi dan Penggugat nemohon kepada Ketua Pengadil an
Agama Stabat Cq. Majelis Hakim yang nenyidangkan gugatan

Penggugat untuk nenetapkan  hari sidang serta nemanggil

Penggugat dan Ter gugat sel anjut nya neneriksa dan
mengadili  dengan nmenjatuhk an putusan yang anmarnya sebagai
ber ikut:

a. Mengabulk an gugat an Penggugat;

b. Menjatuhkan talak satu bain shugra Tergugat (Tergugat)
terhadap Penggugat

(Penggugat ) ;

c. Membebankan seluruh biaya perkara ini sesuai dengan
peraturan dan perundang- undangan yang ber | aku;

Untuk kepenting an peneriksaan perkara ini Maj elis  Hakim
telah nmemanggil

Penggugat dan Tergugat secara resmi dan patut untuk hadir di
per sid angan ;

Pada sid ang yang tel ah ditentuk an Penggugat dan
Tergugat hadir secara in person, Oleh karena Penggugat
dan Tergugat hadir in person di persidangan, maka
sesuai

Peraturan Mahkamah Agung Nomor 1 Tahun 2008 tentang nediasi, maka
Penggugat dan

Tergugat harus terlebih dahulu menempuh proses nediasi;

Penggugat dan Ter gugat sepakat memilih saudara Drs.
Naim, SH Hakim

Pengadil an Agama St abat klas | B sebagai nediator;

Medi ator telah nmelaporkan bahwa setelah nediasi
antara Penggugat dengan Ter gugat dil aksanakan,
ter nyata antara Penggugat dengan Ter gugat tid ak
ber hasil mencapai kesepakatan danai;

Maj elis Hakim pada seti ap persidangan tel ah nenganjurkan kepada
Penggugat dan

Tergugat untuk berdamai, namun upaya perdaneian tid ak

berhasil, nmaka peneriksaan perkara dil anjutk an ;
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pUtusan'mah\ka?gﬁ]i%hag%@ﬂwgodg am seti ap t ahapan per sid angan

telah berusaha nendanmikan Penggugat dan Tergugat tetapi

tid ak berhasil, karena baik Penggugat maupun Tergugat tetap
pada pendi ri annya masing — nasi ng;

Oleh karena perkara ini bidang perceraian, maka
peneriksaan perkara dil akukan dalam sidang tertutup untuk
umum dan dibacakan gugatan Penggugat yang nmana al asan-

al asannya tetap dipertahankan ol eh Penggugat;

Ter hadap dalil -dalil gugat an Penggugat t er sebut,
di per sid angan Ter gugat tel ah nenyanpaik an j awaban
secara lis an tanggal 9 Pebr uar i 2011 yang pada
pokoknya membenar kan sebagian dalil gugatan Penggugat

sebagai berikut

Bahwa benar Tergugat dan Penggugat nenik ah pada tanggal 22 Mei
2005;

Bahwa benar setelah nenikah Tergugat dan Penggugat
bertempat tinggal bersama terakhir di rumah milik ber sama
Penggugat dan Ter gugat;

Bahwa benar dari per kawinan Tergugat dan Penggugat tel ah dik ar uni ai
dua orang anak;

Bahwa benar antara Tergugat dan Penggugat tel ah terjadi
per t engkaran ;

Bahwa benar pada waktu pertengkaran tersebut
Tergugat ada menmegang parang; Dan Ter gugat membant ah
sebagi an dalil gugatan Penggugat sebagai berikut;

Bahwa tid ak benar pertengkaran vyang terjadi antar a
Ter gugat dengan Penggugat dis ebabkan Tergugat kurang
menenuhi uang bel anj a;

Bahwa tid ak benar Tergugat marah kepada Penggugat tanpa al asan yang
j el as;

Bahwa tid ak benar dal am pertengkaran tersebut Tergugat
nel akukan kekerasan terhadap Penggugat dengan menukul
Penggugat, Tergugat hanya nengibaskan tangan Penggugat
saj a;

Bahwa tid ak benar Tergugat ada nmengancam Penggugat
dengan parang dan nengatakan akan membunuh Penggugat,
Ter gugat hanya nmengger t ak Penggugat saja kar ena
Tergugat kesal nendengar Penggugat nerepet.

Sel anjut nya t er hadap j awaban Ter gugat t er sebut,
Penggugat telah nenyampaikan replik secara lisan pada

tanggal 9 Pebruari 2011 yang pada pokoknya nenyatakan
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nemper t ahankan al asan gugat annya;
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pUtusan'mam%am@Wg%rﬁgigo'li’gnggugat t er sebut, Tergugat telah

nenyampaik an  dupl i k secara lis an pada tanggal 9

Pebruari 2011 yang pada pokoknya nmenyatakan

tetap dengan j awaban Tergugat semul a;
Untuk memper t ahankan dalil -dalil gugatannya, Penggugat

telah nmengajukan bukti tertulis berupa f otoko py Kutip an
Akta Nikah Nomor : 41/V/2005 tanggal 23 Mei 2005 yang
dik elu ar kan ol eh Kantor Urusan Agama Kecamatan yang tel ah
dibubuhi neterai  secukupnya, telah disesuaikan dengan
asli nya di persid angan dan ternyata cocok, oleh Hakim
Ketua Majelis diberi tanda P.1 dengan tinta hitam dan

menandat angani nya pada sudut kanan atas;

Maj elis Hakim telah nengkonfirmasik an bukti tertulis
yang diajukan Penggugat tersebut kepada Tergugat dan
Tergugat tid ak keberatan dan nenbenar kannya;

Sel ain  mengajuk an  bukti tertulis tersebut di atas,
Penggugat juga nenghadirkan 3 (ti ga) orang saksi, nasing-
masi ng bernama saksi Penggugat | , saksi Penggugat |l dan
saksi Penggugat Il keti ga orang saksi t er sebut tel ah
nemberi keterangan dengan di bawah sumpahnya pada pokoknya
sebagai berikut:

1. saksi Penggugat |
- Bahwa Penggugat dan Tergugat adal ah suami ist eri;
- Bahwa saksi tid ak ingat kapan Penggugat mnenik ah dengan Ter gugat;

- Bahwa setel ah nenik ah Penggugat dan Tergugat bertempat ting gal
ber sama terakhir di

Desa Lau Tepu;

- Bahwa Penggugat dengan Tergugat sudah pisah rumah sejak 3 bul an
yang | alu;

- Bahwa pada bulan Desember 2010, Penggugat dan bibi
Penggugat datang kerumah saksi sambil nmenangis, ketika
saksi tanyakan kepada Penggugat penyebab  Penggugat
nmenangis, Penggugat nengat akan bahwa Penggugat habis
ber t engkar dengan Tergugat, dalam pertengkaran tersebut
Tergugat memukul Penggugat dan nenmegang parang sambil
mengancam akan  nmembunuh Pengguga,t lalu pada hari
itu juga saksi nengantar kan Penggugat ke rumah orang
tua Tergugat, ketika itu Tergugat sedang berada dirumah,
lalu saksi nenanyakan kepada Tergugat tentang kebenaran

pengaduan
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pUtusan'm%EWh@ggg&@Qi‘ég Tergugat nengakui dan nengat akan

bahwa Tergugat khil af, kemudian anak beru  Penggugat

dan  Tergugat ber musyawarah dan  nenasehati Penggugat
dan Ter gugat, tetapi tid ak ber hasil dan dal am
per danmai an tersebut Penggugat bertengkar nmulut dengan
Ter gugat, kare na Penggugat sudah  tid ak mau | agi
ber suamikan Tergugat senentara Tergugat tid ak mau ber cerai
dengan Penggugat;

Ket erangan saksi Penggugat t er sebut tel ah
dik onfirmasik an kepada Penggugat dan Penggugat
membenar kannya sedangkan Tergugat nenyatakan keberatan

dengan
ket erangan saksi Penggugat tersebut;
2. saksi Penggugat Il

- Bahwa hubungan Penggugat dengan Tergugat
adal ah suami ist eri;

- Bahwa Penggugat neni kah dengan Tergugat
pada Tahun 2005;

- Bahwa setel ah nmenikah Penggugat dan Tergugat bertempat
tingg al bersama terakhir di rumah milik bersama di Dusun
Lau Tepu ;

- Bahwa setahu saksi sejak tanggal 23 Desenber 2010
Penggugat dan Tergugat sudah tidak serumah |agi,
Penggugat yang pergi dari runmah kedi aman bersang;

- Bahwa saksi tidak tau penyebab Penggugat pisah
rumah dengan Ter gugat;

- Bahwa Penggugat pernah datang kerumah saksi dan

mengadukan kepada saksi, bahwa antara Penggugat
dengan Ter gugat tel ah terjadi per t engkar an,
dal am pertengkaran tersebut Ter gugat memukul dan

nengancam Penggugat dengan parang, karena trauma, maka
Penggugat pul ang ke rumah orang tua Penggugat;

- Bahwa seminggu setel ah Penggugat mengadu kepada saksi
dan  Penggugat pisah rumah dengan Tergugat, pih ak

keluarga (anak beru Penggugat dan Tergugat ) pada

tanggal 7 Januar i 2011 ber musyawar ah dan
mendanaik an Penggugat
dengan Ter gugat, tetapi tid ak ber hasil, pada
waktu per danmai an t er sebut Penggugat mengat akan
sud ah tid ak mau | agi ber suamikan Ter gugat,
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putusan.maddkamahagung qigatd mengatakan tid ak mau nenceraik an
Penggugat;

Ket erangan saksi Penggugat tersebut telah dikonfirnmasik an
kepada Penggugat

dan Tergugat, Penggugat dan Tergugat nenbenarkannya ;
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Bahwa hubungan Penggugat dan Tergugat adal ah suami ist eri,

Bahwa Penggugat neni kah dengan Tergugat Tahun 2005;
Bahwa set el ah nenik ah Penggugat dan Ter gugat
bert empat ting gal bersama terakhir di Desa Lau Tepu;

Bahwa saksi lih at Penggugat dengan Tergugat sudah pisah rumah
sej ak bul an

Desember 2010, Penggugat yang pergi dari rumah kedi aman
ber sam;

Bahwa saksi tidak pernah nelihat Penggugat dan
Ter gugat ber t engkar, t et api Penggugat per nah
datang ke rumah saksi dan nengadu pada saksi
bahwa Penggugat dan  Tergugat ber t engkar, dal am
pertengkaran tersebut Ter gugat memukul Penggugat
dan nmengancam  Penggugat dengan parang, kare na
takut/t rauma, nmeka Penggugat pul ang kerumah orang tua
Penggugat ;

Bahwa sejak Penggugat dan Tergugat pisah rumah 3
bul an yang Ilalu, saksi, anak beru Penggugat serta
orang tua Tergugat pernah nendamaikan Penggugat
dengan Ter gugat, tetapi tid ak  berhasil, kare na
waktu per danai an tersebut, Penggugat nengatakan
sudah tid ak mau | agi bersuamikan Tergugat, senentara

Tergugat nengat akan ti dak mau nenceraik an Penggugat;

Ket era ngan saksi Penggugat t er sebut di at as

tel ah dikonfirmasik an kepada Penggugat dan Ter gugat ,
Penggugat membenar kannya sedang  Ter gugat
membant ah ket erangan saksi
tersebut, dan nengatakan bahwa saksi tid ak nmenyaksik an

per t engkan Ter gugat dengan Penggugat;
Penggugat menyat akan  bahwa  saksi - saksi yang

di ajuk annya di persid angan sudah cukup ;

Ter gugat tid ak nmengaj ukan bukti surat akan tetapi
nengajuk an dua orang saksi, masing - nmasi ng ber nama Saksi
Tergugat | dan saksi Tergugat |1, kedua orang saksi

tersebut telah memberikan keterangan di bawah sumpah yang
pada pokoknya sebagai berikut;

1 . saksi Tergugat |
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pUtusan'marﬁéﬁmala@g%g'g%igenggugat adal ah suami isteri,

Bahwa Tergugat neni kah dengan Penggugat pada Tahun 2005;

Bahwa dari pernik ahan Tergugat dengan Penggugat tel ah dik ar uni ai
2 orang anak;

Bahwa setel ah neni kah Tergugat dan Penggugat ting gal
ber sama terakhir di rumah milik bersama;

Bahwa saksi tid ak per nahnelih at | angsung Ter gugat
ber t engkar dengan

Penggugat;

Bahwa setelah Penggugat dan Tergugat pisah rumah

3 bul an yang | alu, saksi nenanyakan kepada
Ter gugat, nmengapa Tergugat tidak tinggal ser umah
lagi dengan Penggugat, menur ut pengakuan Ter gugat
pada saksi, Penggugat

sudah pul ang ke rumah orang tuanya;
Bahwa setelah Tergugat dan Penggugat pisah rumah 3
bul an yang, saksi pihak keluarga dan anak beru
Ter gugat dan  Penggugat sudah pernah mendamaik an
Tergugat dengan Penggugat, tetapi tidak berhasil,
karena ketika itu Penggugat nengat akan sudah tid ak
mau | agi bersuamikan Tergugat karena traume, sedangkan
Tergugat mengat akan ti dak mau nenceraik an Penggugat;
Ter hadap ket erangan  saksi Ter gugat
t er sebut, Ter gugat dan Penggugat
nembenar kannya ;
2. saksi Tergugat 11
Bahwa Tergugat dan Penggugat adal ah suami isteri;
Bahwa tid ak tau kapan Tergugat nenik ah dengan Penggugat ;

Bahwa dari pernik ahan Tergugat dengan Penggugat tel ah dik ar uni ai
2 orang anak;

Bahwa setel ah nenikah Tergugat dan Penggugat ting gal
ber sama t erakhir di rumah milik bersama;

Bahwa saksi tid ak tau keadaan runeh tangga Tergugat dan
Penggugat;

Bahwa 3 bul an yang lalu saksi lih at Tergugat sudah tid ak
serumah | agi dengan

Penggugat, Penggugat tel ah pul ang ke rumah orang tuanya;
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pUtusan'marﬁéﬁmah%HQQ'gogﬂsi tanyakan kepada Ter gugat

nengapa Penggugat pulang ke rumah orang tuanya,

menur ut Ter gugat kar ena antara Ter gugat dan

Penggugat ber t engkar;

Bahwa saksi sebagai pihak keluarga, anak beru Tergugat

sekali gus sebagai Kepala Dusun t empat tin ggal

Ter gugat dan  Penggugat sudah pernah mendamaik an

Tergugat dengan Penggugat, tetapi tid ak berhasil karena

ketika itu Penggugat sudah tid ak mau | agi

ber suamk an Tergugat, sementara Tergugat tidak mau
bercerai dengan Penggugat;

Ter hadap ket erangan saksi Ter gugat

t er sebut, Ter gugat dan Penggugat
nembenar kannya ;

Di persidangan Tergugat menyatakan tid ak ada

mengajuk an bukti saksi |agi; Penggugat telah

menyampaik an kesimpul annya secar a lis an di persidangan
pada
tanggal 9 Maret 2011 yang pada pokoknya Penggugat
nenyatakan tetap dengan gugatannya dan mohon segera
diputus dengan nmengabul kan gugat annya;

Ter gugat tel ah menyanpaik an kesimpul annya secara
lisan di persidangan pada tanggal 9 Maret 2011 yang
pada pokoknya Tergugat menyat akan  keberatan bercerai
dengan Penggugat ;

Untuk memper si ngkat uraian putusan ini, cukupl ah
Mpj elis Hakim nmenunjuk berita acara sidang nerupakan bagi an
yang tid ak terpi sahkan dari putusan ini;

TENTANG PERTI MBANGAN HUKUM

Menimbang, bahwa meksud dan tujuan gugatan Penggugat
adal ah sebagaimana yang telah diuraikan di dalam bagian
duduk perkara;

Menimbang, bahwa untuk kepenting an peneriks aan perkara
ini, Mjelis Hakim telah memanggil Penggugat dan Tergugat
untuk hadir di persidangan, sebagaimana yang dimaksud ol eh
Pasal 55 Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989 dan Pasal 26
ayat (1) Peraturan Penerint ah Nomor 9

Tahun 1975, panggil an- panggil an t er sebut

tel ah disampaik an secara resmi dan patut sebagaimana
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putusandmakdsanrasiageengyg.id), ayat (3) dan

ayat (4) Peraturan Penerint ah Nomor 9 Tahun 1975;
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PUtusa”-ma%ﬁmmgu%gh%-igada hari sidang yang telah dit entukan

Penggugat dan

Tergugat hadir di persidangan secara in person,

Menimbang, bahwa oleh karena Penggugat dan Tergugat
hadir di persid angan, neka antara Pengugat dengan
Ter gugat telah diupayakan per damai an el alui nmedi asi
sebagaimana dimaksud Pasal 4 Peraturan Mahkamah Agung Nomor
1 Tahun 2008 tentang Prosedur Mediasi di Pengadil an dengan
nedi ator Drs. Naim, SH dan dari hasil nediasi, nediator
mel apor kan bahwa antara Pengugat dengan Tergugat tid ak
berhasil nmencapai kesepakatan per damai an;

Menimbang, bahwa pada seti ap tahapan persidangan,
Maj elis Hakim tel ah berupaya mendanaik an Penggugat
dan  Tergugat agar rukun  danai kembal i dal am nembina
rumah tangga dengan Tergugat, sebagaimana dimaksud Pasal
82 ayat (1), ayat (2) dan ayat (4) Undang Undang Nomor 7
Tahun 1989 tentang Peradil an Aganm, akan tetapi tidak
ber hasil;

Menimbang, bahwa yang nmenj adi pokok masal ah
dalam perkara ini adal ah Penggugat mengaju kan gugat an
cerai dari Ter gugat dengan al asan tel ah terjadi
per t engkaran antara Penggugat dengan Tergugat dan tid ak
ada harapan untuk rukun |agi dal amrumah tangga;

Menimbang, bahwa terhadap dalil gugat an Penggugat,
Tergugat telah nengajukan jawaban secara lisan tanggal 9
Pebruari 2011 yang pada pokoknya mengakui sebagian dalil
gugat an Penggugat dan membant ah  sebagi an dalil

gugat an Penggugat tentang pertengkaran antara
Penggugat dengan Ter gugat;

Menimbang, bahwa neskipun Tergugat nengakui keabsahan
per kawinan Penggugat dan Tergugat akan tetapi fungsi akta
nik ah adal ah Probationis causa sebagaimana diatur dal am
Pasal 7 ayat (1) Kompil asi Hukum |sl am yang nenyatakan
bahwa per kawinan hanya dapat dibuktik an dengan akta
ni kah,maka Majelis Hakim ber pendapat akta nikah tetap
diperluk an sebagai al at bukti dal am perkara ini;

Menimbang, bahwa dip er sid angan Penggugat mengajuk an bukti
tertulis berupa

Kutip an Akta Nikah ( P.1 ) atas nama Penggugat dan Tergugat yang
tel ah dibubuhi
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pUtusannm%Kam%MF@Qo'iQan tel ah dis esuaik an dengan

asli nya di per sid angan ol eh Hakim Ketua Maj elis

ternyata cocok yang nenerangkan bahwa antara
Penggugat dengan Tergugat adalah suami isteri dan belum
pernah bercerai maka Mjelis Hakim berpendapat bukti P.1
telah nemenuhi syarat formil dan materil alat bukti surat
ol eh karenanya akan dipertimbangkan | ebih |anjut;

Menimbang bahwa ber dasarkan alat bukti P.1 yang telah
nenenuhi  syarat formil dan materil alat bukti surat yang

nenerangkan antara Penggugat dengan Tergugat adal ah suami

ist eri dan belum pernah bercerai, maka Majelis Hakim
ber pendapat sepanj ang hubungan hukum antara Penggugat
dengan Ter gugat di pandang telah terbukti, sehingga
Penggugat telah mampu membuktik an dalil gugatannya tentang

adanya hubungan hukum ant ara Penggugat dengan Ter gugat;
Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat membant ah

dalil gugatan Penggugat tentang adanya pertengkaran, naka

kepada Penggugat dib ebankan unt uk membuktik an  dalil

gugat annya sebagai mana dimaksud Pasal 283 R Bg dengan bukti

saksi;

Menimbang, bahwa karena alasan gugatan Penggugat
adal ah
per tengkaran, sebagaimana meksud Pasal 76 ayat (1)

Undang- Undang Nomor 7 tahun 1989, maka Majelis Hakim
ber pendapat al at bukti yang mencapai bat as minimal
pembukti an dal am perkara ini adalah saksi yang berasal
dari keluarga atau orang-orang yang dekat dengan Penggugat
dan Ter gugat;

Menimbang, bahwa di depan persidangan Penggugat tel ah
mengajukan 3 (ti ga) orang saksi, masing - nasing ber nama:
saksi Penggugat |, saksi Penggugat |l dan saksi Penggugat
I

Menimbang, bahwa ketiga orang saksi yang di ajuk an

Penggugat di persid angan yang masi ng- masing ber nama

saksi Penggugat I, saksi Penggugat I dan saksi
Penggugat 111 berasal dari keluarga Penggugat dan nasing -
masi ng saksi adal ah cakap bertind ak, tid ak ter hal ang
menj adi saksi dan tel ah member i kan ket er angan di
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per sid angan di bawah  sumpah, nmaka  Majelis Hakim
ber pendapat ber dasar kan Pasal 171
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pUtusa”mh‘ﬁf’a@b@h?ﬁuﬂ%&%ﬁ Pasal 175 R. Bg. saksi -saksi yang

di ajuk an Penggugat telah nmenmenuhi syarat formil al at bukti

saksi;

Menimbang, bahwa ketiga orang saksi yang diajukan
Penggugat telah nmenerangkan bahwa saksi- saksi secara
adat Kar o sebagai anak beru tel ah ber usaha

mendamai kan Penggugat dengan Tergugat, tetapi tid ak ber hasil
karena dalam perdamaian tersebut terjadi per t engkaran
antara Penggugat dan Tergugat, dimana Penggugat tetap
ber keras mau bercerai dengan Tergugat senentara Tergugat
tid ak mau nenceraik an Penggugat , dengan demikian Mjelis
Haki m tel ah dapat mengkat agorik an bahwa ant ar a

Penggugat dan Tergugat tel ah terjadi pertengkaran;

Menimbang, bahwa  saksi Penggugat yang ber nama
saksi Penggugat | tel ah nenerangkan tid ak per nah
melih at | angsung per t engkaran mulut yang terjadi

antara Penggugat dengan Tergugat dan antara Penggugat
dengan Tergugat telah pisah rumah sejak bul an Desember 2010
dan saksi sebagai anak beru Penggugat pernah nendamaik an
Penggugat dengan  Tergugat, dal am perdamai an tersebut
Penggugat  bertengkar mulut dengan Ter gugat, tetapi tidak
ber hasil karena Penggugat telah tidak mau |agi bersuamikan
Tergugat, nmeka Majelis Hakim berpendapat keterangan saksi
Penggugat telah nmenmenuhi syarat materil saksi;

Menimbang, bahwa saksi Penggugat yang ber nama saksi
Penggugat 11 telah  menerangkan tid ak per nah
nelih at | angsung per t engkaran mulut yang terjadi
antara Penggugat dengan Tergugat dan antara Penggugat dan
Tergugat telah pisah rumah sejak bul an Desember 2010 dan
sampai dengan saat ini tidak pernah bersatu kembali, namun

saksi sebagai anak beru Penggugat dan Tergugat sudah pernah

mendanaik an Penggugat dengan Ter gugat, tetapi tid ak
ber hasil karena dal am perdanai an tersebut, Penggugat dan
Ter gugat masi ng - masi ng

tetap pada pendiriannya, maka Mjelis
Hakim ber pendapat ber dasarkan Pasal 308 R Bg dan Pasal
309 R. Bg ket erangan saksi Penggugat
tel ah menmenuhi syarat materil saksi;

Menimbang, bahwa saksi Penggugat yang ber nama saksi
Penggugat 11 tel ah
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pUtUSﬂ”%@&@W%@ﬁ&H”%Q&dQ tetapi saksi lihat 3 bulan yang

lalu Penggugat dan Tergugat telah pisah rumah dan secara

adat Karo saksi sebagai anak beru sudah nendanmik an
Penggugat dengan Tergugat, tetapi tidak berhasil kare na
Penggugat dan Tergugat masing — nasing pada pendiriannya,
maka Majelis Hakim berpendapat berdasarkan Pasal 308 R Bg
dan Pasal 309 R Bg keterangan saksi Penggugat tel ah
memenuhi syarat materil saksi;

Menimbang, bahwa saksi Ter gugat yang ber nama
saksi Ter gugat | tel ah nenerangkan tid ak pernah nelih at
Tergugat bertengkar dengan Penggugat, tetapi saksi tau kal au
Penggugat sudah tid ak satu rumah |agi dengan Tergugat,
penyebab pisah runmah saksi tid ak nmengetahui, yang saksi tau
sejak 3 bulan yang lalu Penggugat tinggal di rumah orang
tu anya dan saksi sebagai anak beru Ter gugat dan
Penggugat sudah pernah nmendamaik an Tergugat dan Penggugat,
tetapi tidak berhasil karena baik Tergugat maupun Penggugat
masing — nmasing tetap pada pendiriannya, ber dasar kan
ket erangan saksi t er sebut di at as, Maj elis Hakim
ber pendapat berdasar kan Pasal 308 R Bg dan Pasal 309

R Bg keterangan saksi Tergugat tersebut telah
nenenuhi syarat materil saksi;

Menimbang, bahwa  saksi Ter gugat yang ber nama
saksi Ter gugat
11l tel ah nenerangkan tidak nelihat |angsung pertengkaran
antara Tergugat dan Penggugat, tetapi setahu saksi sej ak
3 bul an yang lalu Tergugat sudah tid ak tinggal serumah |agi
dengan Penggugat, Penggugat pulang ke rumah orang tuanya,
saksi sebagai anak beru
sekal i gus Kepala Dusun t empat ting gal Ter gugat dan
Penggugat sudah pernah nendamaik an Tergugat dan Penggugat
tetapi tid ak berhasil, berdasarkan keterangan saksi tersebut
diatas, Mjelis Hakim berpendapat berdasarkan Pasal 308
R Bg dan Pasal 309 R Bg keterangan saksi Tergugat tersebut
tel ah memenuhi syarat materil saksi;
Menimbang, bahwa  wal aupun saksi Penggugat yang
kedua dan keti ga yang nerupakan anak beru (keluarga)
hanya ikut untuk perdameik an antara Penggugat dengan

Tergugat dan dal am perdanmi an ter sebut baik Penggugat nmaupun
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putusanTiai ghidgeamaBiagt R@iGg.itkt ap pada pendiriannya dan antara

Penggugat dengan Tergugat telah pisah rumah sejak bul an
Desember 2010 dan sampai dengan saat ini tidak pernah
ber satu kenbali dan adanya

per damai an yang dil aksanakan secara maksimal dengan masi ng-
mesi ng mengutus anggot a
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PUtusa”pﬁﬂébkﬁéﬂ?ﬂ@QUB&&Qgﬁi dan Tergugat, yang secara adat

karo di wakili oleh keluarga terdekat yaitu anak beru,
tetapi dar i usaha perdamaian tersebut tid ak  berhasil
menyatu kan  kembali Penggugat dan Ter gugat, maka hal

tersebut nerupakan indi kasi telah adanya pertengkaran,
demiki an juga saksi -saksi selaku anak beru dari Tergugat
tel ah nmenerangkan pernah ikut serta mendanmaik an
Penggugat dengan Ter gugat dan dal am per danmi an
t er sebut baik Ter gugat maupun Penggugat tetap pada
pendi ri annya nasi ng - masing;

Menimbang, bahwa keterangan saksi-saksi yang diajukan

ol eh Penggugat bil amana dihubungkan dengan ket erangan
saksi - saksi yang di ajuk an ol eh Ter gugat sepanj ang
mengenai adanya per t engkaran, har us dik esampingkan dan

sel ajut nya Majelis Hakim nmemberikan pertimbangan sendiri
ber dasar kan petunjuk dan per sangkaan.

Menimbang, bahwa dari pengakuan Ter gugat
sebagaimana ter sebut di atas bil anana dihubungkan dengan
ket erangan saksi- saksi Penggugat dapat dij adikan petunjuk
dan persangkaan bahwa kehidupan rumah tangga Penggugat
dan Tergugat tidak |agi harmonis.

Menimbang, bahwa selain dari pengakuan  Tergugat
tersebut di atas, petunjuk dan persangkaan ini  didukung
ol eh suatu fakta, dimana upaya perdanmi an antara Penggugat
dan  Tergugat, baik nel alui nedi asi maupun nasehat
Maj elis Haki m  pada seti ap persidangan, dit ambah usaha
maksimal dari tiga orang saksi Penggugat dan dua orang
saksi Ter gugat yang secara adat Kar o mer upakan
anak beru yang diutus untuk nendaneik an  Penggugat
dan Tergugat, namun tetap tidak berhasil mendaneik an
dan nmenyatu kan kembali Penggugat dan Ter gugat, di
samping itu, per masal ahan dal am kehidupan rumah tangga
Penggugat dan Ter gugat, terlebih-1ebih seper ti hal nya
dal am perkara ini, tidaklah semua orang dapat mengetahui nya
dengan jelas, sekalipun nereka itu berasal dari pihak
keluarga atau orang-orang yang dekat dengan nereka itu.

Menimbang, bahwa dari ket erangan saksi

Penggugat dan Tergugat

bila dihubun gkan dengan pengakuan Ter gugat
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putusandnahkamahagung.godétt a per timb angan I ain

yang ber hubungan dengan itu, telah cukup
al asan bagi Majelis Hakim untuk nenyatakan bahwa

antar a Penggugat dan Ter gugat tel ah terjadi
pertengkaran dalam rentang waktu vyang
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pUtusa”thiiEH‘ga%Bagéﬂé‘ﬂt%‘?-igada Penggugat tetap bertekad untuk

berc erai dari Tergugat dan telah pisah rumah antara

Penggugat dengan Tergugat sejak bul an Desenber 2010 sampai
dengan saat ini tid ak pernah ber satu kembali;

Menimbang, bahwa tanpa bernaksud mengenyampi ngkan
kei nginan  Tergugat yang tid ak mau dicerai oleh Penggugat,
akan tetapi untuk nempertahankan rumah tangga dal am keadaan
seperti itu adalah nerupakan suatu perbuatan yang si a-sia
dan bil anana dip aksakan, tentu akan nembawa tekanan batin
yang ber kepanj angan bagi kedua belah pihak atau sal ah satu
pi hak sehingga tujuan dari suatu perkawinan yaitu untuk
mewujudk an rumah t angga yang sakinah, mawaddah dan
rahmah, sebagaimana neksud pasal 3

Kompil asi  Hukum [|sl am, jauh
dari harapan.

Menimbang, bahwa perti mbangan Majelis Hakim seperti
itu, didasarkan pada suatu analisis bahwa per tengkaran
dapat dimaknai dengan tid ak adanya kehar monisan dal am r umah
tangga yang dit andai dengan tid ak adanya komunik asi dan
sik ap yang tidak baik serta tindakan-tindakan yang tidak
ber sahabat dengan cara salsh satu pihak neninggalkan pihak
lain;

Menimbang, bahwa kenelut dan sebab terjadinya
pertengkaran tersebut adalah saling terkait dan sesuai
Putusan Mahkameh Agung Rl No0.38 K/AG/1990 bahwa al asan
perc erai an seperti dimaksud pasal 19 huruf ”"f” Peraturan
Perrerint ah  Nonor 9 Tahun 1975 jo Pasal 116 huruf “f”
Kompil asi Hukum 1Islam tidak lagi nencari siapa yang

menj adi  penyebab pertengkaran nelainkan dit ekankan pada

keadaan perkawinan itu sendiri, apakah masih dapat
dip er t ahankan atau tel ah sulit di per t ahankan, sebab
mencar i penyebab kesal ahan dapat berakibat buruk pada

maesi ng - nasing pihak;

Menimbang, bahwa ol eh karena pertengkaran tersebut
sudah terjadi terus nenerus dan hubungan int er personal
tid ak | agi ter koordi nasi, akib at per t ent angan sik ap
emosional dan tid ak |agi terpenuhi hak dan kewajib an sebagai
suami isteri dan hal - hal lain yang sulit diungkapkan

menyangkut  hati dan perasaan, yang diungkapkan dengan
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putusantaak kamahfg uedhgid4d Penggugat  untuk  bersatu  kembali

dal am suatu rumah tangga dengan Tergugat

sejak 3 bulan yang lalu sampai
dengan saat ini;

Hal 15 dari 19 hal Putusan No. /Pdt.G/2011/ PA.Stb.

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 26



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia
pUtusan'mah\%ﬁm%agu@%gé)'igesuai Putus an Mahkamah Agung R

No.174 K/ AG/1994 bahwa bila antara suam isteri telah

terjadi per t engkar an dal am rumah
tangganya dan sudah banyak pihak yang ber usaha
nendanmei kannnya dan tid ak ber hasil nenyatuk an keduanya

kembali,m aka kondisi demiki an dapat disimpulk an hati keduanya

tel ah pecah.

Menimbang, bahwa dalam perceraian nenurut sl am
berkis ar pada hukum haramwajib,sun ah dan mubah dan
dalam perkara ini dimana salah satu pihak telah
menghindar dari pihak lain, saling nenuduh tidak baik,
nmaka perceraian nenjadi yang diperbol ehkan dan ol eh karena
imsak bil makruf tid ak ber hasil maka perceraian dianggap
sebagai tasrih bi ihsan.

Menimbang, bahwa dal am hadis dan kaidah kaidah
hukum serta doktrin pakar hukum isl am dit egaskan.

1. “Bahwa dal am per kara perceraian tidak perlu dilih at
si apa pemicu awal penyebab perceraian atau salah satu
pihak telah neninggalkan pihak [|ain, tetapi yang
perlu diperhatik an adal ah apakah perkawinan itu nasih
dapat dipertahankan lagi atau tidak”. (Putusan MARI No :

534 K/Pdt/1996);

2. Ao ) ) > -
- ) _l () Yq=> " e % - # e o Jd e
0L 9 _ol 6 54 -1 5 _# 12#10_/ -0 7 o 9>
1 5 s # = s> 0 d )
1 9_-1 ( Islam telah memilih | embaga perceraian ketika
kehidupan rumah tangga telah goncang serta sud ah

di anggap tid ak bernmanfaat |agi nasehat dan perdamaian

dimana hubungan suami st eri tel ah hanpa, kare nanya
mener usk an per kawin an berarti menghukum salah satu
pihak dengan penjara yang berkepanjangan. Hal itu

berarti tind akan yang bertentangan dengan asas keadil an
(Madahariyah al -Zaujain, hal aman

83
).

Menimbang, bahwa  dari per timbangan ter sebut di
at as, bil amana dihubungkan dengan kekuatan pembukti an dari
ket erangan saksi -saksi, tid aklah dapat diketahui apa dan

si apa yang nenjadi penyebab terjadinya pertengkaran
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putusan.mahkamahagung.go.id
antara Penggugat n Tergugat. dengan demiki an, keberatan-

keberatan Tergugat nengenai hal itu dengan nmengedepankan
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putusanyRalk3HAAN AGMRGGP Aung R 1 No. 2571 K/Pdi/1988 tanggal

31 Mei 1989 nenjadi tidak relevan | agi dalam perkara ini dan

har us di kesampingkan.

Menimbang, bahwa ber dasar kan per timbangan-
per timbangan hukun tersebut diatas, Penggugat dip andang
telah nmampu nmembuktik an dalil gugatannya tentang telah
terjadi pertengkaran antara Penggugat dengan Tergugat dan
telah sesuai dengan maskud Pasal 19 huruf “f” Peraturan
Penerint ah Nomor :9 Tahun 1975 jo Pasal 116 huruf “f”
Kompil asi Hukum | sl am oleh karenanya Majelis Hakim
ber pendapat gugat an Penggugat patut untuk dik abulk an;

Menimbang, bahwa unt uk tercipt anya tertib
administ rasi sebagaimana dimaksud ol eh Surat TUADA
ULDI LAG MARI Nonor : 28/TUADA- AG/XI / 2002 tanggal 22
Oktober 2002 yang dihubungkan dengan kewajiban Panitera
untuk nengirimkan salin an putus an sebagaimana yang ter dapat
dal am Pasal 84 Undang Undang Nomor 7 Tahun 1989 tentang
Peradil an Agama, nmaka Majelis Hakim berpendapat perlu
nenerint ahkan Panit era untuk nengirimkan sali nan putusan ini
kepada Pegawai Pencat at Nikah yang newil ayabhi t empat
tin ggal Penggugat dan Ter gugat serta Pegawai Pencatat Nikah
tempat per kawinan Penggugat dan Ter gugat dil angsungkan.

Menimbang, bahwa ber dasar kan gugat an Penggugat
ter nyata Penggugat dan Tergugat ber domosil i di
Kecamatan Sal apian yang dihubungkan dengan per kawinan
Penggugat dan Tergugat yang dil angsungkan di Kantor Urusan
Agama Kecamatan, nmka Majelis Hakim berkesimpul an Panit era
Pengadil an Agama St abat mengi rimkan salin an  putus an
tersebut ke Pegawai Pencatat Nikah Kecamatan ;

Menimbang, bahwa sesuai dengan penjel asan pasal demi
pasal, nmka berdasar kan ketentuan Pasal 49 huruf a Undang
Undang Nonor: 3 Tahun 2006 tentang Perubahan Atas Undang
Undang Nomor: 7 Tahun 1989 Tentang Peradil an Agans,
maka per kar a ini termasuk bid ang per kawinan, ol eh
karenanya berdasarkan Pasal 89 ayat (1) Undang Undang
Nomor 7 Tahun 1989 Majelis Hakim  ber pendapat bi aya
yang timbul dal am per kara ini dibebankan kepada Penggugat
untuk membayar nya:

Mengi ngat
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2. Pasal 55, Pasal 76 ayat (1), Pasal 82 ayat (2),
Pasal 89 ayat (1)

Undang
Undang Nomor 7 Tahun 1989 tentang Peradil an Agans.

3. Pasal 49 huruf “a” Undang Undang Nomor 3 Tahun
2006 tentang perubahan atas Undang Undang Nomor 7
Tahun 1989 tentang Peradil an Agana.

4. Pasal 19 huruf f Peraturan Penerint ah Nomor: 9
Tahun 1975 jo Pasal 116 huruf f Kompil asi Hukum
I'sl am.

5. Pasal 171 R Bg, Pasal 175 R Bg, Pasal 308 R Bg,
Pasal 309 R Bg dan segala peraturan yang berkait an

dengan per kara ini.

MENGADI LI

1. Mengabulk an gugatan Penggugat ;

2. Menjatuhkan talak satu ba'in shugra Tergugat ( Tergugat)
ter hadap Penggugat

(Penggugat ) ;

3. Mener int ahkan Panit era Pengadil an Agama Stabat
untuk mengi rimkan salin an putusan ini yang tel ah
ber kekuat an hukum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah
Kecamat an untuk di adakan pencatatan dal am daftar yang

dis edi akan untuk itu.

4. Membebankan kepada Penggugat wuntuk menbayar semua
biaya yang timbul dalam perkara ini yang hingga saat
ini dihitung sebesar Rp. 476.000,- (enpat ratus tujuh

puluh enam ribu rupiah).

Demiki anPutus anini dij atuhk an di Pengadi | an  Agama

Stabat dalam sidang musyawarah Majelis Hakim pada hari

Rabu, 16 Mare t 2011 M1 adi yah, ber t epat an dengan
tanggal 11 Rabi " ul Akhir 1432 Hijri yah, oleh kami Dra.
Misnah, S.H. sebagai Hakim Ketua Mjelis, Nusri Batubara

S.Ag., SH dan Husni, SH nasi ng-nmasi ng sebagai Hakim Anggota
Maj elis, putusan tersebut diucapkan pada hari itu juga
dalam sid ang terbuka untuk umum, ol eh Dra. Misnabh,
SH. sebagai Hakim Ketua Majelis dengan dihadiri Nusri
Batubara SAg., SH dan Husni, SH nasing-masi ng sebagai Hakim

Anggot a
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Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 31
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Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 32



Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

- Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia

1A

y puwsanhﬂ?@hg,a”bmgprkgag&dgn, S.H . sebagai Panit era

Pengganti dengan di hadiri Penggugat dan Tergugat.

Hakim Ketua
Maj elis,
Dra. Misnah,
SH.
Hakim Anggota Majelis, Hakim Anggota Majelis,
Nusri Batubara, SAg. SH. Husni, SH.
Panit er a
Pengganti,

Khai ruddin, S.HI.
Rinci an Bi aya

Perkara:
1. Biaya pendaftaran Rp. 30.000.-
2. Biaya ATK Rp. 35.000.-
3. Biaya panggil an Rp 400.000. -
4. Hak Redaksi Rp. 5.000.-
5. Meterai Rp. 6.000.-
Jum ah
476.000.-
(empat ratus tujuh puluh enam
ribu rupiah)
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