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OPUTUSAN
No 3332 K / Pdt / 2003
DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA
MAHKAMAH AGUNG
memeriksa perkara perdata dalam tingkat kasash tel@angambil putusan
sebagai berikut dalam perkara :
1. MINAH,
2. DASIMAN,
3. PARTOPARIJI,
4. MARTO DASIMAN, keempatnya bertempat tinggal
di Desa Sukorejo, Kecamatan Parengan, Kabupaten
Tuban, dalam hal ini memberi kuasa kepada : DIDIK
MAHYU SUGIYANTO, SH.M.Hum., Pengacara /
Konsultan Hukum, beralamat di Jalan Selatan
Stasiun No0.263 B Tuban, berdasarkan Surat Kuasa
Khusus tanggal 14 September 2001, Para Pemohon
Kasasi, dahulu Para Tergugat — Pembanding ;
melawan:
1. SUKARMI,
2. SUKITJAN,
K A D I N, ketiganya bertempat tinggal di Desa
Parangbatu, Kecamatan Parengan, Kabupaten Tuban,
4. PASI M AN, bertempat tinggal di Desa Margorejo,
Kecamatan Parengan, Kabupaten Tuban,
5, TARMIN,
6. JOYOYASIR,
7. KARNI,
8 TAIJI,
9. SAMIDAH,
10.YASMI,
11.TAMSIDIN, No5 s/d No.ll kesemuanya

bertempat tinggal di Desa Sukorejo, Kecamatan Baren
Kabupaten Tuban, Para Termohon Kasasi, dahulg------

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 1



Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia

putusan.mahkamahagung.go.id

Para Penggugat — Para Terbanding ;

Mahkamah Agung tersebut ;

Membaca surat-surat yang bersangkutan ;

Menimbang, bahwa dari surat-surat tersebut ternpatava sekarang
Para Termohon Kasasi sebagai Penggugat-Penggladattenggugat sekarang
Para Pemohon Kasasi sebagai Tergugat-Tergugat dimpé&rsidangan
Pengadilan Negeri Tuban pada pokoknya atas ddiil:da

Bahwa dalam perkawinan Tirtodikromo dengan seorprgempuan
bernama Wajinah tidak mempunyai anak keturunan nademikian, dalam
perkawinan tersebut mendapat barang berupa :

l.a. Sebidang tanah sawah terletak di Desa Sokdfecamatan Parengan,
Kabupaten Tuban, tercatat pada Buku C Desa atas fartodikromo
Wajinah No0.799 persil 42a luas 7.780 M2, denganadhbttas
sebagaimana terurai dalam surat gugatan ;

1.b. Sebidang tanah sawah terletak di Desa BNigaecamatan Parengan,
Kabupaten Tuban, dengan batas-batas sebagaimamai tdalam surat
gugatan ;

1.c. Dua buah bangunan rumah terdiri dari rumgtadeikuran kira-kira 10 M
x 9 M (Empat empyak) dan rumah belakang ukurankine@6 M x 9 M
(tiga empyak) dibangun berjejeran menjadi satuadiganah pekarangan
pinjaman milik saudara Tergugat | bernama Mertadasj dengan batas-
batas sebagaimana terurai dalam surat gugatan ;

Bahwa Wajinah pada kira-kira tahun 1981 meninggahial dan
selanjutnya pada tahun 1984 Tirtodikromo kawin @endylinah (Tergugat 1).
Setelah Tirtodikromo kawin dengan Tergugat | bafbagngnya yang didapat
dalam perkawinannya dengan Wajinah sebagaimanabtergosita gugatan
No.la, 1b, 1c, dibawa kedalam perkawinan Tirtodikmalengan Tergugat | ;

Bahwa dalam perkawinan Tirtodikromo dengan Tergugaiga tidak
mempunyai anak keturunan. Pada kira-kira tahun T98@dikromo meninggal
dunia, dan sejak meninggalnya Tirtodikromo obyekgketa sebagaimana
tersebut pada posita gugatan No.la, yang %2 (sepagan oleh Tergugat |
digadaikan kepada Tergugat lll, sedangkan sisamya Y2 (separo) bagian
dikerjakan oleh Tergugat IV yang pada akhirnya dletgugat IV juga ----------

digadaikan..............
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digadaikan kepada Tergugat Ill ;

Adapun obyek sengketa sebagaimana tersebut patta gagatan No.1lb dan
1c, masih tetap dikuasai Tergugat | sebagai jaralahiytodikromo untuk
kepentingan hidupnya ;

Bahwa kenyataannya pada awal tahun 1991 Tergugelah kawin
dengan Dasiman (Tergugat IlI) sekarang sudah merapusgorang anak
keturunan. Bahwa terhadap barang-barang peninggalamnodikromo
sebagaimana tersebut pada posita gugatan No.ldcllyang dibawa dalam
perkawinannya dengan Tergugat |, untuk sawah Nodbdam penguasaan
Tergugat lll seluruhnya karena digadaikan oleh @igaj | dan Tergugat IV,
sedang sawah No.lb dan dua rumah berdiri diatashtgm Tergugat IV
sebagaimana tersebut pada posita gugatan No.ken ¢enguasaan Tergugat |
dan Tergugat Il ;

Bahwa kenyataannya Tergugat | telah kawin dengargubat I
mempunyai seorang anak, maka Tergugat | statusmfanblagi sebagai
jandanya Tirtodikromo yang menurut hukum adat tidekhak sama sekali
untuk menahan, menguasai dan / atau mengerjakandgararisan peninggalan
Tirtodikromo dalam perkawinannya dengan Wajinahgyaiibawa ke dalam
perkawinan Tirtodikromo dengan Tergugat | sebagaartarsebut dalam posita
gugatan No.1a, 1b, 1c. Karenanya maka penguasaai $¢0.1a oleh Tergugat
IIl yang didapat dari Tergugat | dan Tergugat I\ hubungan gadai adalah
tidak sah, dan gadainya dinyatakan batal. Demikiga terhadap penguasaan
sawah No.1b dan dua buah rumah yang berdiri diatashnya Tergugat IV
No.1c oleh Tergugat | dan Tergugat Il adalah judakt sah. Maka perbuatan
yang dilakukan oleh Tergugat I, II, 1ll dan Tergud® adalah merupakan
perbuatan melanggar hukum ;

Bahwa Penggugat | s/d V saudaranya Tirtodikromo arsgkian
Penggugat VI s/d Xl saudaranya Wajinah. Sedangkbhgeko sengketa
sebagaimana tersebut pada posita gugatan No.la¢ Hulalah barang warisan
peninggalan Tirtodikromo dengan Wajinah. Oleh karetalam perkawinan
Tirtodikromo dengan Wajinah tidak mempunyai anaktukenan maka

Penggugat adalah sebagai satu-satunya ahliwat@likiromo dan Wajinah -----
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yang berhak atas barang warisan peninggalan Thrimtdio dan Wajinah ;

Bahwa Penggugat sudah berupaya untuk menyelesglkasoalan
barang warisan peninggalan Tirtodikromo dengan Ne&jiyang sekarang dalam
penguasaan Tergugat I, Il dan Tergugat Il secataktsah, baik secara
kekeluargaan maupun lewat Kepala Desa agar barargan peninggalan
Tirtodikromo dan Wajinah diserahkan kepada Penggsghagai satu-satunya
ahliwarisnya. Akan tetapi Tergugat menolak denganbdgai alasan yang tidak
jelas ;

Bahwa oleh karena secara kekeluargaan sudah tidaigkim lagi dapat
dicapai dalam menyelesaikan persoalan Penggugajadeergugat, maka
sebagai jalan satu-satunya Penggugat mengajukastagunya kepada Bapak
Ketua Pengadilan Negeri Tuban ;

Bahwa Penggugat juga mohon agar diletakkan CorteérvBeslag
terhadap obyek sengketa. Hal ini Penggugat lakdleagan alasan agar tidak
lagi terjadi pemindahtanganan obyek sengketa kepmldak ketiga selama
proses persidangan berjalan ;

Bahwa berdasarkan alasan-alasan tersebut diataksa manggugat
mohon agar Pengadilan Negeri Tuban memberi putselaagai berikut :

1. Mengabulkan gugatan Penggugat untuk seluruhnya

2. Menyatakan obyek sengketa sebagaimana terpeblat point No.la, b, c
adalah barang warisan peninggalan Tirtodikromo deiyajinah ;

3. Menyatakan Penggugat adalah sebagai satoysatumaris Tirtodikromo
dengan Wajinah ;

4. Menyatakan Penggugat adalah satu-satunya g berhak atas barang
warisan peninggalan Tirtodikromo dengan Wajinah ;

5. Menyatakan penguasaan obyek sengketa Noléh Tergugat Ill dan
No.1b, ¢ oleh Tergugat | dan Tergugat Il atau pesgan obyek sengketa
oleh siapapun yang mendapat hak atau kuasa daitayah tidak sah ;

6. Menyatakan gadai sawah obeyk sengketa No.lth dergugat | dan
Tergugat IV kepada Tergugat Il batal demi hukurauasetidak-tidaknya
dinyatakan batal ;

7. Menyatakan perbuatan Tergugat I, Il, lll dan gigygat IV merupakan

perbuatan melanggar hukum ;
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8. Menghukum Tergugat I, I, Ill dan IV atau siapgja yang mendapat hak
atau kuasa darinya untuk menyerahkan obyek sendglepi@da Penggugat
tanpa adanya syarat berupa apapun ;

9. Menyatakan sah dan berharga Conservatoir @egag diletakkan atas
obyek sengketa ;

10. Menghukum Tergugat untuk membayar biaya pernkang telah ditentukan
sehubungan gugatan ini ;

Atau :

Mohon putusan yang seadil-adilnya dalam perkarapabila Ketua Pengadilan

Negeri Tuban berpendapat lain dalam menjatuhkamspohya ;

Menimbang, bahwa berdasarkan alasan-alasan térskdtas maka
Penggugat telah mengajukan gugaRakonpensi yang pada pokoknya sebagai
berikut :

Bahwa dengan berdasar Pasal 132 a, b, HIR, makgadediajukan
gugat balik ini maka Para Tergugat | s/d IV sebaBainggugat dalam
Rekonpensi dan pihak Para Penggugat | s/d XlI seb&gaugat dalam
Rekonpensi ;

Bahwa Para Penggugat Rekonpensi mohon segala amp tetah
tertuang dalam jawaban dalam Konpensi mohon digndgeuang kembali
dalam Rekonpensi ini ;

Adapun alasan-alasan Para Penggugat Rekonpensi ajulesy
gugatannya adalah berdasarkan hal-hal sebagauberik
1. Bahwa almarhum Tirtodikromo pada tahun 19&htkawin sah dengan Penggugat

Rekonpensi | dihadapan KAU Kecamatan Parengan tauggal 21 Nopember
1984, terbukti dengan kutipan Akta Nikah No.466G / XI/ 1984 ;

2. Bahwa setelah Penggugat | Rekonpensi menikadageTirtodikromo, tanah
sawah persil No.42a, C.N0.799 luas 7.780 M2 (oli§@kpensi No.1a) telah
ditukarkan dengan tanah obyek No.lc yaitu tanahanmelgan milik
Tergugat IV (Mertodasiman) untuk itu sejak Penggudawin pada tahun
1984 tanah sengketa No.la obyek dalam Konvensinbokbk Penggugat
Rekonpensi | lagi melainkan milik Penggugat RekaospéV ;

3. Bahwa setelah Penggugat Rekonpensi | kawin afengalmarhum
Mertodasiman sebagai terurai dalam posita No.lhtaearangan milik ----

Penggugat.............
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Penggugat Rekonpensi IV obyek No.1lc yanchteldukar dengan sawah
milik almarhum Tirtodikromo yaitu tanah sengketarnigensi No.1a, maka
telah didirikan 2 buah rumah dari Tritodikromo ydmnudian telah direhab
oleh Penggugat Rekonpensi | dengan almarhum Thtoalio yaitu baik
usuk reng serta genting, atap / pyan, serta teltdgel, dan rumah belakang
yang dahulu dapur telah dirubah jadi 4 (empat) etkpyang dahulu 2
empyah serta reng serta usuk dan genteng jugatidizsam, maka status 2
buah rumah bukan termasuk harta asal dari Tirtodikrlagi ;

4. Bahwa sebuah sawah yang terletak di Desa Ngayaag Kecamatan
Parengan Persil 64, Klas Il luas 0,615 Ha. yardpldkan dalam obyek
Konpensi No.1b sebelah Utara milik Tarmin adalahlikmalmarhum
Tritodikromo secara keseluruhan karena Tarmin sematmarhum
Tirtodikromo masih hidup dengan begitu saja telabngerjakan tanah
sengketa tersebut, maka perbuatan tersebut adatbbapan yang melawan
hukum, maka 6 kedok tanah yang dikerjakan Tarmerdigat Rekonpensi
5) haruslah diserahkan pada Penggugat | Rekonpeebiagai janda
almarhum Tirtodikromo;

5. Bahwa oleh karena semasa hidupnya almarhuradikromo semua harta
telah diberikan kepada saudara-saudaranya yaitu :

1. sebuah rumah tiga empyak kepada Tergugat Rekshp (Tarmin) ;
2. sebuah rumah diberikan kepada Kasri (adik Vehjirsaat ini dikuasai
Pawirodi ;
3. sebidang tanah sawah di Gobak telah dijledd Tergugat Rekonpensi
XI (Tamsidin) ;
4. sebidang tanah sawah yang telah dijual oleh Pargugat Rekonpensi
kepada Carik Sukorejo yang hasilnya telah dibagisna
Maka dari itu karena Penggugat Rekonpensi | selgnda dari
almarhum Tirtodikromo maka obyek sengketa No.1b #Hiardalam Konpensi
adalah hak dan bagian Penggugat Rekonpensi lettdakstidaknya Penggugat

Rekonpensi | selaku janda almarhum Tirtodikromo dagrat bagian atas harta

peninggalan tersebut ;

Maka berdasarkan atas hal tersebut diatas, makggbgat Rekonpensi
mohon agar Pengadilan Negeri Tuban memberi putssiaagai berikut :
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1. Mengabulkan gugatan Penggugat Rekonpensi tdrseb

2. Menyatakan menurut hukum bahwa Penggugat Rehksnhalalah bekas
janda almarhum Tirtodikromo ;

3. Menyatakan menurut hukum bahwa tukar menukgelolsengketa yaitu
tanah obyek Konpensi No.1la dengan tanah pekarasigask 1c adalah sah
menurut hukum ;

4. Menyatakan menurut hukum bahwa 2 buah rumag parada diatas obyek
No.1c adalah harta hasil rehaban (bersama) antarggBgat Rekonpensi |
dengan almarhum Tirtodikromo dan bukan harta &gl Han menjadi hak
Penggugat Rekonpensi | selaku jandanya ;

5. Menyatakan menurut hukum bahwa tanah obyeyketa No.1b adalah hak
dari Penggugat Rekonpensi seara keseluruhan, kaPema Tergugat
Rekonpensi telah mendapat bagian dari almarhuradikitomo ;

6. Menyatakan menurut hukum bahwa 6 kedok darakgposita No.4 dalam
Rekonpensi yang dikerjakan oleh Tergugat Rekonpén@iarmin) adalah
merupakan perbuatan yang melawan hukum dan hamis@tahkan kepada
Penggugat Rekonpensi | selaku janda almarhum Thrmuo dan yang
berhak mewarisi ;

7. Menghukum Para Tergugat Rekonpensi untuk membageua biaya
perkara ;

Atau :

Dalam peradilan yang baik maka Para Penggugatripeksi mohon keadilan

yang seadil-adilnya ;

Menimbang, bahwa terhadap gugatan tersebut Péaigadiegeri Tuban
telah mengambil putusan, yaitu putusannya tang@ahret 2002 No.23 / Pdt.G
/2001 / PN.Tbn. yang amarnya berbunyi sebagakieri
Dalam Konpensi :

1. Mengabulkan gugatan Para Penggugat untuk sebagi

2. Menyatakan obyek sengketa berupa :

a. +setengah tanah sawah pada posita angka 1 huebetak Selatan atau

4 (empat) kedok sebelah Selatan yaitu huruf F,Ggdlam gambar

kasar tanah sawah sengketa di Desa Sukorejo sgpegtitermuat dalam

Berita Acara Persidangan tanggal 1 Pebruari 2002 ;
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b. Tanah sawah pada posita angka 1 huruf b, semuadgiah barang
warisan peninggalan Tirtodikromo dengan Wajinahgyberhak diwaris
oleh Para Penggugat sebagai satu-satunya ahliwarisdikromo
dengan Wajinah ;

3. Menyatakan bahwa penguasaan obyek sengketgaselama tersebut pada
amar putusan angka 2 huruf a oleh Tergugat Ill pada amar putusan
angka 2 huruf b oleh Tergugat | dan Il atau pergaasobyek sengketa
sebagaimana tersebut pada amar putusan angka 2sialeapun yang
mendapat hak atau kuasa dari Tergugat |, Il daadidlah tidak sah ;

4. Menyatakan bahwa gadai sawah obyek sengketaaetana tersebut pada
amar putusan angka 2 huruf a diatas oleh Tergugaepada Tergugat Ill
adalah batal ;

5. Menyatakan bahwa perbuatan Tergugat I, Il diasebagaimana dimaksud
pada amar putusan angka 3 dan 4 di atas adalahpakaru perbuatan
melanggar hukum ;

6. Menghukum Tergugat |, Il dan Ill atau siapaja yang mendapatkan hak
atau kuasa darinya untuk menyerahkan obyek senggelbmgaimana
tersebut pada amar putusan angka 2 kepada Pargugahdanpa adanya
syarat apapun ;

7. Menolak gugatan Para Penggugat untuk selaiselabihnya ;

Dalam Rekonpensi :

1. Mengabulkan gugatan Para Penggugat RekonpBasa/Tergugat Konpensi
untuk sebagian ;

2. Menyatakan bahwa Tergugat | Rekonpensi /Ugagl Konpensi dalam
kedudukannya sebagai janda almarhum Tirtodikromohabke mewaris
sebagian harta peninggalan Tritodikromo ;

3. Menyatakan bahwa tukar menukar tanah yaitetengah tanah sawah pada
gugatan Konpensi angka 1 huruf a sebelah Utarabaffima) kedok sebelah
Utara yaitu huruf A,B,C,D dan E dalam gambar kaaaah sawah sengketa
di Desa Sukorejo seperti yang termuat dalam Beékitara persidangan
tanggal 1 Pebruari 2002, milik Tirtodikromo, dendganah pekarangan yang
sekarang ditempati oleh Penggugat | dan Il Rekosipefiergugat | dan Il
Konpensi dengan batas-batas :
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Utara :jalan Desa;

Timur : Mertodasiman (Penggugat IV Rekonpensi) ;

Selatan : Parmi ;

Barat : Marmi, milik Mertodasiman (Penggugat I'¥kenpensi / Tergugat
IV Konpensi) yang dilakukan oleh Tirtodikromo denga
Mertodasiman (Penggugat IV Rekonpensi) adalah syahurut
hukum sehingga tanah sawah dimaksud menjadi milik
Mertodasiman (Penggugat IV Rekonpensi / Tergugat IV
Konpensi) sedangkan tanah pekarangan dimaksud dnenjbk
Tirtodikromo ;

4. Menyatakan bahwa 2 (dua) buah rumah senglata gugatan Konpensi
posita angka 1 huruf ¢, dan tanah pekarangan sietega dimaksud amar
putusan dalam Rekonpensi angka 2 diatas adalata hmehinggalan
Tirtodikromo yang berhak diwaris oleh Penggugaek&pensi/ Tergugat |
Konpensi dalam kedudukannya sebagai janda almaftitatdikromo ;

5. Menolak gugatan Para Penggugat Rekonpensia Pangugat Konpensi
untuk selain dan selebihnya ;

Dalam Konpensi dan Rekonpensi :

- Menghukum Para Tergugat Konpensi / Para Pengdgagkbnpensi secara
tanggung renteng untuk membayar biaya perkara $juRyp.249.000,- (dua
ratus empat puluh sembilan ribu rupiah) ;

Putusan mana dalam tingkat banding atas permohBaaa Tergugat telah

diperbaiki oleh Pengadilan Tinggi Jawa Timur di&aya dengan putusannya

tanggal 27 Januari 2003 No.648 / PDT / 2002 / P{..8ang amarnya berbunyi
sebagai berikut :

- Menerima permohonan banding dari Kuasa Para gatguPembanding ;

- Menguatkan putusan Pengadilan Negeri Tuban targlaret 2002 No.23 /
Pdt.G / 2001 / PN.Tbn. dengan perbaikan, yang aseengkapnya
sebagaimana dibawah ini ;

Dalam Konpensi :

1. Mengabulkan gugatan Para Penggugat untuk sabagi

2. Menyatakan obyek sengketa berupa :

a. +setelah tanah sawah pada posita angka 1 hurbktakeSelatan atau 4
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(empat) kedok sebeleh Selatan yaitu huruf F.G,&drd gambar kasar
tanah sawah sengketa di Desa Sukorejo seperti y@nguat dalam
Berita Acara Persidangan tanggal 1 Pebruari 2002 ;

b. Tanah sawah pada posita angka 1 huruf b, serauadgiah barang
warisan peninggalan Tirtodikromo dengan Wajinahgyberhak diwaris
oleh Para Penggugat sebagai satu-satunya ahlivariedikromo
dengan Wajinah ;

3. Menyatakan bahwa penguasaan obyek sengketgas@lama tersebut pada
amar putusan angka 2 huruf a oleh Tergugat Il pada amar putusan
angka 2 huruf b oleh Tergugat | dan Il atau pesgaa obyek sengketa
sebagaimana tersebut pada amar putusan angka 2sialeapun yang
mendapat hak atau kuasa dari Tergugat |, || daaddlah tidak sah ;

4. Menyatakan bahwa gadai sawah obyek sengketaaietana tersebut pada
amar putusan angka 2 huruf a diatas oleh Tergu@apada Tergugat Il
adalah batal ;

5. Menyatakan bahwa perbuatan Tergugat I, 1l diasebagaimana dimaksud
pada amar putusan angka 3 dan 4 diatas adalah pag&aru perbuatan
melanggar hukum ;

6. Menghukum Tergugat I, Il dan Ill atau siapaja yang mendapatkan hak
atas tanah darinya untuk menyerahkan obyek sengkbteyaimana tersebut
pada amar putusan angka 2 kepada Para Penggugat ddanya syarat
apapaun ;

7. Menolak gugatan Para Penggugat untuk selairselabihnya ;

Dalam Rekonpensi :

1. Mengabulkan gugatan Para Penggugat RekonpBasa/Tergugat Konpensi
untuk sebagian ;

2. Menyatakan bahwa tukar menukar tanah yaitutengah tanah sawah pada
gugatan Konpensi posita angka 1 huruf a sebelataldtau 5 (lima) kedok
sebelah Utara yaitu huruf A,B,C,D dan E dalam gankbaar tanah sawah
sengketa di Desa Sukorejo seperti yang termuatnddberita Acara
persidangan tanggal 1 Pebruari 2002, milik Tirtooliko, dengan tanah
pekarangan yang sekarang ditempati oleh Penggudgt Il Rekonpensi /
Tergugat | dan Il Konpensi dengan batas-batas :
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Utara : Jalan Desa ;

Timur : Martodasiman (Penggugat IV Rekonpensi) ;

Selatan : Parmi ;

Barat : Marmi, milik Martodasiman (Penggugat I'¥kenpensi / Tergugat
IV Konpensi) yang dilakukan oleh Tirtodikromo denga
Mertodasiman (Penggugat IV Rekonpensi) adalah syahurut
hukum sehingga tanah sawah dimaksud menjadi milik
Mertodasiman (Penggugat IV Rekonpensi / Tergugat IV
Konpensi) sedangkan tanah pekarangan dimaksud dnenjbk
Tirtodikromo ;

3. Menolak gugatan Para Penggugat Rekonpensia/ Hargugat Konpensi

untuk selain dan selebihnya ;

Dalam Konpensi dan Rekonpensi :

- Menghukum Para Tergugat Konpensi / Para Reyalg Rekonpensi
Pembanding untuk membayar biaya perkara dalam iperathgkat Banding
yang ditentukan sebesar Rp.130.000,- (seratuptilyén ribu rupiah) ;

Menimbang, bahwa sesudah putusan terakhir ini ithiberkan kepada
Para Tergugat pada tanggal 12 Juni 2003 kemudidmadapnya oleh Para
Tergugat dengan perantaraan kuasanya khusus, a@asurat kuasa khusus
tanggal 14 September 2001 diajukan permohonan ikpada tanggal 26 Juni
2003 sebagaimana ternyata dari akte pernyataasikdea®23 / Pdt.G / 2001 /
PN.Tbn. yang dibuat oleh Panitera Pengadilan Nélggsan permohonan mana
kemudian diikuti oleh memori kasasi yang diajukanasa tertulis yang memuat
alasan-alasan yang diterima di Kepaniteraan Pelagaliegeri tersebut pada
tanggal 10 Juli 2003 ;

Menimbang, bahwa permohonan kasasi a quo besadanahlasannya
telah diberitahukan kepada pihak lawan dengan s@ksdiajukan dalam
tenggang waktu dan dengan cara yang ditentukamdaladang-undang, maka
oleh karena itu permohonan kasasi tersebut foraphtiditerima ;

Menimbang, bahwa keberatan-keberatan yang diajokeim Pemohon
Kasasi dalam memori kasasinya tersebut pada pokakigh :

1. Bahwa Pengadilan Tinggi Surabaya tidak mempbengkan sama sekali

terhadap obyek 2 buah rumah, yang mana dalam puResggadilan Negeri
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Tuban tanggal 4 Maret 2002 No.23 / Pdt.G / 2001N.TBn. dalam

penguasaan dan bahagian dari Tergugat | dan Il éwiphal ini terbukti

sejak rumah masih di sebelah Utara Jalan dan digehidi Selatan jalan
telah dilakukan renovasi pada saat Tergugat | Kasipé Penggugat
Rekonpensi kawin dengan almarhum Tirtodikromo, makgek 2 rumah

sudah bukan rumah asal almarhum Martodikromo lagi ;

Akan tetapi dalam putusan Pengadilan Tinggi Suraltimgk termuat sama
sekali dalam amar putusannya, untuk itu kami maltak 2 buah rumah
agar Mahkamah Agung RI di Jakarta mempertimbanglkenmemutuskan
sebagaimana dalam putusan Pengadilan Negeri Tabhggdl 4 Maret 2002
No0.23/dt.G /2001 / PN.Thn. ;

2. Bahwa begitu pula terhadap obyek sengketa gatesawah angka | huruf a
dan angka | huruf b disebutkan harta warisan peailagy almarhum
Tirtodikromo dengan Wajinah, karena antara almarhtiirtodikromo
dengan Wajinah tidak punya anak kandung dan sketiia sengketa adalah
harta asal dari almarhum Tirtodikromo dan Tergudainpensi / Penggugat
| Rekonpensi adalah janda dari almarhum Tirtodilmpnyang mana
berdasarkan atas Jurisprudensi Mahkamah Agung mjgéh 31 Januari
1990 No0.357 K / Pdt / 1988, janda berhak mewarstehasal almarhum
suaminya maka Tergugat | Konpensi / Penggugat bRaénsi juga berhak
mewarisi harta asal almarhum suaminya tersebut ;

Atau setidak-tidaknya juga mendapat bagian janda &dmarhum
Tirtodikromo tersebut ;
Menimbang, bahwa atas keberatan-keberatan kasssbteé Mahkamah

Agung berpendapat :

mengenai keberatan-keberatan Kasas :

bahwa keberatan-keberatanini ini tidak dapat dibema karena
mengenai penilaian hasil pembuktian yang bersiémigpargaan tentang suatu
kenyataan, hal mana tidak dapat dipertimbangkaantdgbemeriksaan pada
tingkat kasasi, karena pemeriksaan dalam tingkatadiahanya berkenaan
dengan adanya kesalahan penerapan hukum, adamygygedan hukum yang
berlaku, adanya kelalaian dalam memenuhi syarasyang diwajibkan oleh
peraturan perundang-undangan yang mengancam keléaidengan batalnya -

putusan.............
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putusan yang bersangkutan atau bila Pengadilark tlderwenang atau
melampaui batas wewenangnya sebagaimana yang dichaldam Pasal 30
Undang-undang No.14 tahun 1985 jo Undang-Undan§ tétwn 2004 ;

Menimbang, bahwa berdasarkan apa yang dipertimiandlatas, lagi
pula dari sebab tidak ternyata bahwa putusan J&detie dalam perkara ini
bertentangan dengan hukum dan / atau Undang-undaala permohonan
kasasi yang diajukan oleh Pemohon KasdsiM | NAH,22.DASIMAN,
3PARTOPARIJI, 4 MARTO DASIMAN tersebut harus ditolak ;

Menimbang, bahwa oleh karena permohonan kasasaklitmaka Para
Pemohon Kasasi dihukum untuk membayar biaya pediaisam tingkat kasasi
ini;

Memperhatikan Pasal-pasal dari Undang-undang Ndhdnt 2004 dan
Undang-undang No.14 tahun 1985 sebagaimana telabadi dengan Undang-
Undang No.5 tahun 2004 dan peraturan perundangagada lain yang
bersangkutan ;

MENGADILI:

Menolak permohonan kasasi dari Para Pemohon Kasast | N A H,
2DASIMAN,3PARTOPARJI,4 MARTO DASIMAN tersebut ;

Menghukum Para Pemohon Kasasi untuk membayar bpeykara
dalam tingkat kasasi ini sebesar Rp.500.000,- (fatas ribu rupiah) ;

Demikianlah diputuskan dalam rapat permusyawardtéahkamah
Agung pada hari Rabu, tanggal 4 Me 2005 oleh H. Parman Soeparman,
SH.MH. Ketua Muda yang ditunjuk oleh Ketua Mahkamah Agwaipagai
Ketua SidangH.R. Imam Haryadi, SH. dan Arbijoto, SH. Hakim-Hakim
Anggota, dan diucapkan dalam sidang terbuka untoltna padahari itu juga
oleh H. Parman Soeparman, SH.MH. sebagaiKetua beserteH.R. Imam
Haryadi, SH. dan Arbijoto, SH. Hakim-Hakim Anggota, dan dibantu oleh
Agus Subekti, SH. Panitera Pengganti dengan tidak dihadiri olehukellelah

pihak.-

Hakim-Hakim Anggota, Ketua,

ttd./ H.R. Imam Haryadi, SH. ttd.,
ttd./Arbijoto, SH. H. Parman Soeparman, SH.MH.
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Biaya-biaya: Panitera Pengganti,
1. Materai............... Rp. 6.000,- ttd.,
2. Redaksi............... Rp. 1.000,- Agus Subekti, SH.
3. Administrasi Kasasi Rp.493.000,-

Jumlah................. Rp.500.000,-

Untuk Salinan
MAHKAMAH AGUNG RI
an. Panitera

Panitera Muda Perdata,

MUH. DAMING SUNUSI, SH.MH.-
NIP.040.030.169.
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