7. Banwa berdasarkan fakta-fakta tersebut diatas, keadaan rumah tanggs
Fenggugat dengan Tergugat tdak mungkin dipersatukan lagl dan
Panggugat tdak sanggup lagi untuk meneruskan hidup berumah tangga
dengan Tergugat.

8. Bahwa Penggugat sanggup membayar biays perkars inl sesunl dengan

ketontuan yang barlaku,
Berdasarkan alasan/dalil-dalit tersebut ai ates, Penggugat mohon agar

Ketua Pongadilan Agama Tembilahen Cq. Majelis Hakim yang telanh

ditetapkan, agar segera memenksa dan mengadili perkara ini, selanjutnya

menjatuhkan putusan sebagal berikut -

PRIMAIR

1. Mengabulkan gugatan Penggugat,

2. Menjatuhkan talak saty bain shughro Tergugat

terhadap Penggugat :

3. Apablla gugatan saya nl diputus dikabulkan mohon memenntahkan
Panitera  Pengadilan Agama Tembilahan untuk mengirimkan  salinan
putusan fersebut kepada Kantor Urusan Agama Kecamatan tempat
tinggal Penggugat dan Tergugat sera tempat telah dilaksanakannya
permikaban tarsebut,

4, Membebankan biaya perkara menurut hukum,

SUBSIDAIR

Apabiia Majelis Hakim berpendapat lain, mohon putusan yang seadi-adinys,

Bahwa pada han persidangan yang telah ditetapkan, Panggugat hadir
sendint 3t persidangan, akan tetapl Torgugal tidak hadir dan tdak pula
maényurih orang Iain sebage wakil stau kuasanyh, meskipun menurut relass

panggitan Nomor 0363/Pdt G2016/PA Thn tanggal 23 Juni 2016, tanggel 256

Jull 2016 Tergugat telah dipanggll secara resmi dan patut, sedangkan tidak

hadirannya tersebut tanps Alasan yang san;

Bahwa Majelis Hakim talah Doerusaha mendamalkan dengan cars
menasihatl Penggugat untuk bersabar dan kumpul kembali dengan Tergugat

SobAagsl suami isten, namun tidsk berhasit
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Banwa oleh karena Tergugat tidak hadir di persidangan, makis mediasi
sebagmmana diamanatkan olen Peraturan Mahkamah Agung Republik
Indonesta Nomor 1 Tahun 2016 jo. Pasal 154 R Bg tidak dapat dilaksanakan,
begitu juga keterangan Tergugat tidak dapat didengar di persidangan

Bahwa pemenkssan perkars ini dilanjutkan dengan membacakan
SUrat gugatan Penggugat yang isinya tetap dipertahankan oleh Panggugat;

Bahwa untuk  mempersuat dulll  gugatannya, Penggugst  telah
mengajukan bukti surat berupa -

Fotokop! Buku Kutipan Akta Nikah Nomor 329/071X/1909, yang aslinys

dikeluarkan  oleh Kantor Urusan  Agama  Kecamatan  Tembiahan,

Kabupaten Indragin Milr, tanggal 11 September 1099, lalu Majehs

momenkss bukt surat ftersebut dan  mencocokkan dengan asiinys

tornyate cocok, tolah bermetoral cukup, oleh Ketus Majels  dibert tanda

P,

« Ash Surat Keterangan Ghoilr Nomor S70/UM/X/474 2/2018 tanggal 08
Oktober 2016 yang dikeluarkan oleh Lurah Tembilahan Kota Kecamatan
Tembilahan, oleh Ketua Majelis diben landa P 2,

Bahwa disamping bukti surat, Penggugst jugs mengajukan bukt
saksisaksl sebagal berikut
1 umur 49 tahun, agama islam,

pandidikan SMP_pakeraan Ibu rumah tanggas, bertempat tinggal di Jalan

M. Boys gang Tangkuban Perahu,  Kelurahan Tembilahan  Kota,

Kecamatan Tembilahan, Kabupater Indragin Milie, i bawah sumpshinys

memberikan keterangan sebagai berikut

< Bahwa saksi mengenal Penggugat dan Tergugat karenas sebagai
teman Penggugat,

«  Banwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami-istert yang sah,
menikah pada tahun 1996 o KUA Kecamatan Tembilahan Kabupeten
Indragin Hilir,
bahwa Peanggugat dan Tergugat kumpul serumah setefah menikah
diruman keluargs Tergugat di Jalan Sedgerhana Tembiahan selama 4
bulan, kemudian setelah ity pindah kerumah kontrakkan 4 Jalan
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Arsad Ahmad Lr. Singgalang RT 003 RW. 012 Keturahan Tembilahan
Kota selama 11 tahun, terakhir Penggugat dengan Tergugat tnggal
persama drumah kontrakkan df Jalan Arsad Ahmad RT 001 RW. 012
Kelurahan Tembilahan Kota;

~  Bahwa ruman tanggs Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan
narmonis sebagaimana layaknys suami ister). telah dikeruniat 1 anak;

« Bahwa keadaan rumah tangga Penggugast dengan Tergugat sejak
tahun 2008 sudah tidak rukun dan tidak harmonis lagl karena sering
e perselisinan dan pertengkaran,

< Bahwa perselsihan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat
disebabkan Tergugat menuduh Penggugat telah berselingkuh dengan
kil Imin  tanpa  slasan  yang jelas  dan  Tergugal  lenalu
pencambuny terhadap Penggugat,

« Barwa saksl sering melhat dan mendengar sendi  Tergugat
bDentengkar mulul telap Ndak ada tenad pemukulan,

- Bahwa Ningoa sekacang ini antara Penggugat dengan Tergugat
sugan berpisah tempat tinggal selama kurang lebit § tahun, Tergugat
meninggalkan Pengguget,

«  Babwa antacs Penggugat dengan Tergugat sudah diupayakan untuk
rukun kemball, akan tetapt tdak berhasil;

2 umue 38 tahun, agama Islam, pendidikan
SMP_ pekedaan 1bu ruman tanggs, bertempat tinggal o Jalan H. Sad
gang Singoalang. Kelurahan Tembilahan Kota, Kecamatan Tembilahan,
Kabupaten Indeagirt Hilr, ¢ bawah sumpahnya memberikan kelerangan
sebagal benkut
« Bahwa saksi kenal dengan Penggugat dan Tergugat karena sebagal

teman Panggugat,

Bahwa Pengguget dengan Tergugat adalah suami-isten yang sah,
menikah pada tahun 1998 di KUA Kecamatan Tembilahan Kabupeten
Indragin Milr,

bahwa Penggugat dan Tergugat kumpul serumah setelah menikah
diruman keluarga Tergugat & Jalan Sederhana Tembilahan selama 4
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bulen, kemudian setelah tu pindan kerumah Kontrakkan o Jalan

Arsad Ahmad Lr, Singgalang RT 003 RW_ 012 Kelurahan Tembianan

Kota selama 11 thun, terakhir Penggugat dengan Tergugat tinggal

bersama dicumah kontrakkan di Jalan Arsad Ahmad RT.001 RW. 012

Kelurahan Tembilahan Kota:

Bahwa rumah tangga  Penggugat dengan Tergugat sudah rukun dan

harmonis sebagaimana layaknys suami sten, telah dikarunisl 1 anak:

« Bahwa keadaan rumah tanggs Penggugat dengan Tergugat sejak
tahun 2008 sudah Hdak rukun gan tidak harmonis lagl karena sering
totiadl perselisinan dan pertengkaras

< Bahwa perselisihan dan pertengkaran Penggugat dengan Tergugat
disebabkan Tergugat manuduh Penggugat telah berselngkuh dengan
fki-laki  Inin  tanpa  alasan  yang jelas  dan  Tergugat terlaly
pencemburu terhadap Pengguget;

«  Bahwa saksl sering mekhet dan mendengar sendirl  Tergugat
pertengkar mulut tetap bdak ada ternadi pemukulan;

- Bahwa hingga sekarang ind antara Ponggugat dengan Tergugat
sudat berpisan tempst tnggal selama kurang lebih & tahun, Tergugat
meninggatkan Penggugat.

- Bahwa antara Pengguget dengan Tergugat sudah diupayakan untuk
rukun kembal. akan tetapl tdak berhasi,

Aahwa Pengougst selanjutnya menyatakan tdak akan mengajukan
SesuAty apapun dalem parkars il dan telah menyampalkan kesimpulaniys
yang pada pokoknys tetap sebagaimana surst gugatannys sens memohon
porkars inl segers diputuskan.

Bahwa untuk  mempersingkat urslan putusan ini, Majelis  cukup
menunjuk hal ihwal sebagaimana telah dicatat dalam Benta Acaras

PERTIMBANGAN HUKUM

Menimbang. bahwa maksud dan tujuan gugatan Pengguget adalah
Sebagaimana yang telah diuraikan tersebut df stas;
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Manimbang, bahwa sesusl pasal 145 REBg. 0. passl 20 Paraturan

Pemarintah Nomor © Tahun 1975, Penggugat telah dipanggil secars resmi

gan patut untuk menghadap dipersidangan, terhadap panggilan mana

X Panggugat secars i person telah hadi dipersidangan demikian puls
Tergugat telah dipanggll secara resmi dan patut untuk  menghadagp
dipersidangan sesus dengan pasal 27 ayat (2) Peraturan Pemenntah Nomor
9 Tahun 1975 akan tetapi terhadap panggilan tersebut Tergugat tdak hadic
dan tidak pula menyuruh orang lain sebagal wakil atau kuasanya tanpa
alasan yang sah, sedangken gugatan Penggugat tidak mefawan hukum
Oleh karenanya Tergugat harus dinyatakan tidak hadir dan gugatan
Penggugat dapat diputus dengan varstek,

Mmmblnq. bahwa oleh karena Tergugat tidak hadic  dalam
persidangan, maka Majels Makim tdak dapat melakukan upays perdamaian
sebagaimana dikehendaki oleh pasal B2 ayat (1) dan (4) Undang-Undang
Nomor 7 tahun 1989 yang telah diuban untuk kedua kalinya dengan Undang-
undang Nomor 50 Tahun 2000, pasal 154 R.Bg dan pasal 131 Kompilas!
Mukum Islam serta Peraturan Mahkamah Agung R 1. Nomor 1 Tahun 2016,
namun demikisn Majells Hakim sudah berupays secars maksimal menasihall
Panggugat agar bersabar dan rukun kemball untuk membing  rumah
tangganya dengan Tergugat tetapi idak berhasil, maka pemearnksasn pekars
dilanjutkan dengan pembacann surat gugatan Penggugat yang isinya tetap
dipertahankan oleh Penggugat,

Manimbang, bahwa alasan pokok Penggugat mengajukan gugatan ini
adalah karena antara Penggugat dengan Tergugat sering tedadi perseiisinan
dan pertengkaran yang disebabkan Tergugat serng cembury buts dengan
menuduh Penggugat telah menjalin  hubungan cinta/selingkuh  dengan
dengan (aki-daki lain tanpa alasan;

Menimbang, bahwa untuk menguatkan dakl gupatannys, Panggugat
telah mengajukan bukt surat ( P11, P2 ) dan 2 (dua) orang saky, terhadap
bukti-bukt mana Majelis Hakim akan mempertimbangkan berikut in,

Menimbang, banwa bukti surst P.1 yang diajukan Panggugat di
parsidangan adalah fotokopl sah dari suaty akts autentk yang sengajs
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dibust untuk alal buktl, dan dikeluarksn oleh pejabat yang berwenang, telsh
dinazageleen ¢ kanor Pos dan telan ditelitt dengan seksama oleh Majelis
termyata sesual dengan aslinys;

Mermmbang, bahwa bukti P.1 tersebul memuat Keterangan yang
menyatakan hubungan hukum antara Pengougt dengan Tergugat sebagal
suami-ster yang sah dan belum peman berceral Sampal  sekirang,
Kelerangan mana relevan dan mendukung gugatan Penggugat, oleh
karenanya Majelis meniiai bahwa bukti P tersebut telah memenuhi syarat
formil dan mater! sebagal bukll sehinggs harus dinyatakan dapat diterima,
dan Panggugat dipandang sebagnt pibak yang tepat dan berkepentingan
dalam parkacs inl (persona standi in Judicio)

Manmbang, bahwa bukti P2 merupakan surat keterangan yang
dikeluarkan oleh Lurah Tembiahan Kota Kecamatan Tembilahan yang
menerangkan  bahwa  Tergugat saat inl sudah  tdak  diketahul lagi
keberadaannys maka dengan demikian Tergugat harus dinyatakan ghoit,

Menimbang, bahwa bukb 2 (dus) orang saksi yang diajukan oleh
Penggugat, temyata keduanyas adalah orang-orang yang dekat dengan
Penggugal sehingga patut diyakini bahwa kedua saksi tersebut mengetahu
keadaan rumah tangga Penggugat dengan Tergugat karenanya kesaksian
sikaisakal torsebut dapat dipertmbangkan dan telah sesual  dengan
kotentuan pasal 76 ayal (1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1988 yang
telah divbah uniuk kedus kalinys dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun
2009,

Menimbang, bahwa kedua saksi tersebut telah  memberikan
ketarangan dibawah  sumpahnys  dipersidangan yang pada  pokoknya
messrangkan bahwa keadaan rumah tangga Penggugat dengan Tergugat
ticdak rukun dan harmonis 1agi karena telah sering teradi perselisingn dan
pertengkaran  yang disebabkan menudub  Penggugat  telah  menjaiin
nubungan selingkuh gengan dengan laki-laki lain tanpa alasan dan Tergugat
terialu pencembury terhadap Penggugat.
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Menimbang, bahwa dan gugatan Penggugat yang didukung bukti
PAP2 dan 2 (dua) orang sakel sebagaimana dipertimbangkan diatas,
Majelis Hakim telat dapat menemukan fakta-fakta sebagal berikut .

«  Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah susamiistn yang sah,
menikah pada tanggal 10 September 1969 dan telah dikarunial 1 orang
ok

«  Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat telah terjadi perselisihan dan
pertengkaran secars terus menerus yang disebabkan Tergugat sering
combury buts dengan menuduh Penggugat telah menjalin hubungan
cinta/sehngkuh dengen dengan lakidakl fain anps alasan;

Bahwa antara Penggugat dengan Tergugat hingga sekarang ini sudah
berpisah tempat bnggal selama Kurang letah 6 tahun lamanys.

Bahwa sampai sast sekarang inl Tergugat tidak  diketahul  lag
Keberadaannya.

Menimbang, bahwa berdasarkan fakta-fakta tersebut di stas, Majels
berpendapat bahwa dalil-dalil dan alasan gugatan Penggugat telah terbukt
kebenarannys, dengan demikian rumah tanggs Penggugat dengan Tergugat
telah dipandang sampai pada kondisi pecah (broken marriage) serta sutah
SANQAT SUNL untuk disatukan serta tidak ada harapan akan hidup rukun lagi
datam membina rumah Wangga sebagaimana disebutkan dalam Pasal 39
ayal (2) Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974

Menimbang, bahwa pecahnys rumah tangga Penggugat dengan
Tergugat dapat dilthal dan fakts di manas telah letadi pertengkaran dan
porselisihan antara Penggugat dan Tergugat yang berakhir dengan piash
tempat tinggal (Scheiding van tafe! snd bed) selama & tahun, serte upaya
damal yang dilakukan oleh Majelis Hakim selama pemenksaan perkars
i, tidak berhasi. Hal im adalah maerupakan indikas bahwa antars
Penggugat dengan Tergugat sangat sulit untuk disatukan sera tidak ada lag
harapan akan hidup rukun dalam membina rumah tangga,

Menimbang, bahwa oleh karena rumah tangge Penggugat dengan
Tergugat telah sampal  pada kondisi pecah, maka dengan tdak
mampertimbangkan lagl darnt pihak mana datangnys penyebabl perselisinan
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dan parangkaran a quo, pada kondisi mana diyakini sudash sangat sulit untuk
dapat mewujudkan tujuan parkawinan yaitu untuk membantuk keluarga atau
rumah tangpa yang bahagis dan kekal berdasarkan Ketuhanarn Yang Maha
Esa (pasal 1 Undang-Undang Nomor 1 Tahun 1974) dan atau  keluargs
yang sakinah, penuh mawaddah dan ranmah (pasal 3 Kompiast Hukum
Islam);

Menimbang. bahwa meskipun perceraan adalah perbuastan yang
dibenci Allah SWT.. akan letapt mempertahankan perkawinan dengan
kondinl tersebul diatas patut diduga akan lebih mendatangkan mafsadat
(kaburukan) dar pade masiahat (kebakan), diantaranyns penderttasn batin
yang bekepanjangan bagl kedua belah pihak, padahal menclak keburukan
harus didahulukan danpada mengharap kebalkan, sebagaimans Kasedah
ushul figh yang terdapat dalam kitab Al-Asbah Wan Nazhoir, hal. 82 yang
berbunyi

plaadl e o p dke selbale
Artinyi . Menolak kemudharatan (keburukan) lebih diutamakan danpada
mgtml kermagtahatan (kebakan) |

Menimbang, babwa sslanjutnys jugs Majelis Hakim perfu  untuk
mangatengahkan dall syart yang termaktub dalam Kitab Ghoyatul Marom
yang Majslis Hakim ambil sebagal pendapat Majslis dalam memutus perkarmn
Il ko

e pualill agle. Bl g g 30 Ay 0 A8 pe SO3H 10
Artinya "Dy wakiu istan setelah mamuncak kepengiannya tarhadap suami,
o sanl itulah Makim diperkenankan menjstubkan talaknya susmi

dengan talak satu”,

Menimbang,  bahwa  berdasarkan  partimbangan-pertimbangan
fersabut o atas, Majolis Hakim barkesimpulan gugatan Panggugat untuk
berceral dengan Torgugat telah Memenuhl AIRsAn yang cukup sebagaimana
ditentukan delam Pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemenntah Nomor 9 Tahun
1975 jo. Pasal 196 huruf (f) Kompilasi Mukum Istam, oleh karens itu sesusi
ketentuan pasal 76 ayat (1) Undang-Undang Nomar 7 Tahun 1989 yang
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telan diubah untuk kedus kalinya dengan Undang-undang Nomor 50 Tabun
2000, maka oleh kKarenanys gugatan Penggugst sudah sepatutnya untuk
dikabutkan
' Menimbang, Dahwa  berdasarkan  perimbangan-pertimbangan

tersebut diatas, dan dengan mengingat ketentuan pasal 110 ayat ( 2 ) hurut ¢
Kompissi Hukum islam gugatan Penggugat dapat dikabulkan dengan
mengatunkan Talsk Saty Ba'in Sughra Tergugat terhadap Penggugat,

Menimbang, bahwa berdasarkan ketentuan pasal B4 ayat (1) dan (2)
Undang-undang Nomor 7 Tahun 1089 tentang Pengadilan Agama, yang
telah giuban uniuk kedua katinya dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun
2000. Majelis Hakim memenntahkan kepada Panttera Pengadilan Agama
Tembiahan uotuk menginmkan  salinan  putusan inl kepada Pegawai
Pencatat Nikan Kantor Urusan Agama yang wilayahnys melputl tempat
tinggal Penggugat dan Tergugat dan Kepads Pegawal Pencatat Niksh
Kantor Urysan Agama tempat perkawinan  Penggugat dan  Tergugat
dilangsungkan untuk dicatat datam daftar yang disediakan untuk itu,

Menimbang, bahwa berdasarkan Pasal 89 ayat (1) Undang Undang
Nomor 7 Tahun 1989 yang telah diubah untuk kedua kalinya dengan
Undang-undang Nomor 50 Tahun 2008, maka semua blaya perkara ini
dibebankan kepada Penggugat untuk membayarnya,

Memperhatikan, segala ketentuan hukum dan peraturan penindang-
undangan yang berlaku serts delil-dalil syar'l yang berkatan dengan perkara
i,

MENGADILI
1. Menyatakan Tergugat yang telah dipanggit dengan resmi dan patut
untuk menghsdap di persidangan, hdak hadic;
2. Mangabulkan gugatan Penggugat dengan verstek:
3. Menjatuhkan talak saty ba'in sughro Tergugat
terhadap Penggugal
4 Memenntahkan Panitera Pengaailan Agama Tembilahan untuk
maenginimkan salinan Putusan inl yang telan barkekuatan hukum fetap

Halwman 11 dart 12 hat, Putusan Nomor 0383/Pd G/2016/PA Toh
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kepada Kantor Urusan Agama Kecamatan Tembilahan, Kabupaten
Indragiri Hilir, untuk dicatat pada daftar yang telah disediakan untuk
itu;

5. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara
sejumliah Rp. 241.000,- (dua ratus empat puluh satu ribu rupiah);
Demikian putusan ini dijatuhkan berdasarkan musyawarah Majelis

Hakim Pengadilan Agama Tembilahan pada hari Selasa tanggal 25 Oktober
2016 Masehi bertepatan dengan tanggal 24 Muharram 1438 H, oleh kami
Dra. MULIYAMAH, M.H. sebagai Hakim Ketua Majelis serta YEN!
KURNIATI, S.H.I. dan RIKI DERMAWAN, S H.l. masing-masing sebagai
Hakim Anggota, Putusan mana pada hari itu juga diucapkan oieh Ketua
Majelis dalam sidang terbuka untuk umum yang didampingi oleh Hakim-
hakim Anggota tersebut, dengan ISKANDAR ZULKARNAINI, S.Ag. sebagai
Panitera Pengganti serta dihadiri oleh Penggugat tanpa hadirnya Tergugat;

. MULIYAMIAH, M.H.

Hakim Anggota, HakjarAnggota,
YENI KURNIATI, S.H.l. RIKI DERMAWAN, S H...

Panitera Pengganti,

Rincian Biaya Perkara :

1. Biaya Pendaftaran; = Rp 30.000,-

2. Biaya Proses; = Rp 50.000,-

3. Biaya Panggilan; = Rp. 150.000,-

4, Biaya Redaksi; = Rp. 5.000,-

5. Biaya Meteral, = Rp. 6.000.-
Jumliah = Rp 241.000.-

(dua ratus empat puluh satu ribu rupiah).
Halaman 12 dari 12 hal, Putusan Nomor 0363/Pdt. G/2016/PA.Tbh
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