PUTUSAN
Momor 1496/Pdt.G/2016/PA. Tmk

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA

Pengadilan Agama Kotz Tasikmalaya vang memeriksa dan mengadili

nerkara fertenty pada tingkat pertama dzalam sidang majelis telah meanjatuhkan

_IJITIIFI" A2 rahin, anama Islam, nekeriaan Mengurus

RumahTangga, pendidikan SMP, tempat kediaman di Kalangsari

L OT Moy ODAWAL M W
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Kota Tasikmalaya, dalam hal ini membenkan kuasa khusus
kepada DUAN RUSDIANA,SH. gan SAHAL AYNAN,3H., Advokat
{ Penasehat Hukum yang berkantor di JI. Raya Cibeuh, No. 22,
Kawall. 1asikmalaya bardasarkan surat Kuasa khusus tanggai
24 Seotember 2016 yang telah didaftar dalam Register Kuasa
Nomor  16584%eq KA2016/FA.TMK.  tanggal 06 Ckiober
2016.eebagai Pengguaat.
meiawan
I . 36 tanun, agama Isiam,
pekerjaan Burih Haran Lepas, pendidikan -, fempat kediaman di
dfa. Bu Ekrch, Kafangsard | R1.003 EW. 00t Kelurahan
Sukamanah Kecamatan Cipedes Koia Tasikmaiaya, sebagai
Tergugat:
Pengaditan Agama tersebur,
Telah mempelajari berkas perkara.
Teiah mendengar keierangan FPenggugat serna memeriiksa bukii-bukii di
persidangan;
DHIDUR PERRKARA
Bahwa Penggugat dengan surat gudatannva tanggal 06 Oktober 2016
elah mengajukan gugatan ceral gugai yang didaftar di Kepaniieraan

Haiarmean 1 gan 1Y naiaman, PUCUSan NOmMOr ; 145967 vatiss ZULE/PA, | MK,
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FPengadilan Agama Keta Tasikmalaya dengan Nomor
1496/Pdt. G2D16/PA. Tmk, tanggal 06 Oktober 216, dengan dalil-dail sebagai
perikut:

1. Bahwa Penagugat dengan Tergugat adalah suami isti yang tefah
melangsungkan perkawinannya Pada Han Kamis fanggal 12 UKiober Zuuy
Bertepatan Dengan 14 Rojab 1421 H dihadapan Pegawal Pencatat Nikah.
gemikian  scbagaimana  termyata  daiam  Register  Akta  Nikan,
No:297/26/X/2000 Tertanagal 12 Okiober 2000 yang diterbitkan oleh Kantor
Urusan Agama Kecamatan Sukaraia kabupaten Tasikmaiaya rrovinst
Jawa Barat. Dan pada saat itu usia Fenggugat 16 (Enam Belas) Tahun

sedangkan Tergugat 20 thua Faigh) Tanun;

S

Bahwa perkawinan aniara Penggugat dengan Tergugat dilangsungkan

perdasarkan kenendak keduz beian pinak gengan wjuan membenidk

rumah tangga yang bahagia dan kekal berdasarkan Ketvhanan Yang Maha

tsa,

3. Bahwa seielah menikah Penggugat dengan Tergugat pernah merzsakan
kehidupan berumah iangga yang banagia sampai saat ini Sudan dikaruniai
1 (Satu) Orang Anak |

4. Dainwa semuia kemdupan fumah tangoa dalam  perkawinan  antara
Pengauaal dengan Tergugat selalu rukun.harmonis dan {elah berjaian
kurang iebin 16 (EZnam Selas; Tanun lamanya, namun iemyata kerukunan
dan keharmonisan tersebut tfidak berlangsung !ama. sebab dalam
kehigupan rumalh 1angga FPenggugat dengan 1ergugatl  sexiar Buian Mai
205 Tenadi Kegovahan Dan Memuncak Pada Fertengahan Bulan
September 2015 sehingga menyepabkan pisan seiama Kurang iebih 1
{Satu) Tahun;

5 DBanwa sebab lerjadinys perseiisinan dan  gertengkaran  tersebut

dikarenakan lergugat tdak ada salng pengertian, keterbukaan dan

Keiidakcocokan dengan Penggugat Teruiama Masaiah Ekonomi Dimana

Tergugat lidak Memberi Natkah Penubh Kepada Pengaugat sehingga

Fenggugai tigak menerima dengan keadaan lersebut ;

Halaman £ dari 15 baman, PFutusan Momor ; Loy PAt. Ly AU PA, TmK,
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Disclaimer
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|

Banhwa uniuk memperianankan keutnan fuman angga antara Penggugat
dengan Targugat ietah ditempuh musyawarah namun usaha tersebut tidak
berhask;

Bahwa atas tindakan dan perbuatan tergugat tersebut mengakibatkan
penderitaan iahir dan bathin yang berkepanjangan dan menyebabkan
kekecewaan Penggugatl kepada Tergugat vang dikhawsatirkan tidak dapat
menaiankan Kewajpan sebaga st yang soiihah, sehingga juan
porkawinan  yaitu  membina  rumah  tangga vang bahagia  Sakinah,
Mawaddah Wa Rahmah tdak akan terwujud |

Bahwa berdasarkan hal tersebut diatas, Gugatan Penggugat untuk
mengajukan Gugatan Cerai ferhadap Tengugal, Penggugat atas dasar
Partengkaran yang teriad: terus menerus dan tdak munglan lidup rukun
daiam suafu ikalan perkawinan, teiah memenuni unsure Fasal 19 nuru (7
PP No. 9 Tahun 1875 Jo. Pasal 116 huruf (i Kompilasi Hukum Islam,
sehmggs bordasar hukum unluk menyatakan Gugatan Gerai ini dikabuikan,
Bahwa Penggugat sanggup membavar biaya perkara.

Berdasarkan nai-hal tersebul diatas, maka dengan i Penggugat mohon
kepada Ketua Pengadilan Agama Kota Taskmalaya cq Majelis Hakim yang
memerksa&mengadili perkara i untuk dapat menentuian har persigangan,
kemudian memanggil Pengguaat&Tergugat untuk diperiksa dan  diadili.

seianjuinya memperixan Fuwsan yang Amarmya sebagai denkui

1. Mengabuikan Gdg"f ik I_Glluiduudl

Z. Menatunkan Thalaq Satu Bain Sughto Tergugat _
_1 Terhadap Penggugat (N
3. Menetapkan Biaya Ferkara Menurut Hukum :
Apabila Pengadilan Agama Kola Tasikmalaya berpendapat lain maka dalam
peradian yang baik mohon Keputusan yang seadil-adiinya (Ex Aequo Et
Bona) :

bBahwa dalam perkara adquo, Pengougal teiah menguasakan kepads

kuasa hukum DIAN RUSDIANA SH. dan SAHAL AYNAN,SH., Advokat dan

Panasehat Hukum yang mengamo donuisiti di Ji. Raya Cipeuti, No. 22, Kawaiu,

Hadaman d g3 L5 nalaman, Putusan Nemor @ 149600 Gy 20 Thy HA | mik,
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Tasikmaiaya berdasarkan Surai Kuasa Khusus tenanggat 24 Sepiember 2016,
dan telah terdaftar di Kepaniteraan Pengadilan Agama Kota Tasikmalava
gengan Nomor Igod/Req K0 A, Tmi, tangaat 0o Oktober 2016

Bahwa, Maijelis Hakim talah moemeriksa surat Kuasa Penggugat tersebut
diatas, dan memernksa pula Kanu Tanda Pengehal Advokat (KTPA) yang
bersangkutan;

8anwa pada har sigang yang telah dietapkan Menggugat diwakii
Kuasanya tetah datang menghadap ke muka sidang. sedangkan Tergugat tidak
datang menghacap ke muka sicang dan figak menyurub of2ng iain uniuk
menghadap sebaga wakilfkuasa hukumnya meskipun telah dipangg secara
resmi dan paiut menuruf refaas MNomor 499 duGiZ0iaiFA Tmi tanggai 18
Oktober 2016 dan 01 Nopember 2018  vyang dibacakan di dalam sidang,
sedangikan ridak temyaia bahwa ftidak datangnya ifu disebabkan suaty
halangan vang sah;

sanwa majels naxim @an menasensu Fenggugat meiaidi Kuasanya
agar berpikir untuk tidak bercerai dehgan Tergugat, tetapi Kuasa Penggugat
ieiap pada daiii-aaiii gugatannya urtuk bercerai dengan Tergugal.

Bahwa perkara ini tidak dapat dimediasi karena Tergugat tidak pernah
daiang mengnadap meskipun iglah dipanggii secara resmi dan  paiui,
selanjutnya dimulai  pemeriksaan  dengan  membacakan surat gugatan
Penggugal yang maksud dan isinya letap diperiahankan oleh Kuasa
Pengqugat;

Hahwa uniuk menguatkan daiil-dail gugalan Kuasa Penggugat telah
mengajukan alat-alat bukii berupa:

A Burat:

a. Fotokopi KTP atas nama _ {Pengaugat) Nomor
J2/8020305840004 Tanggal U1 September 2012 vang dikeluarkan oleh
Kantor Pemerintah Kota Tasikmataya. Bukti surat tersebut telah diberi
meterai cukup dan ieian dicocokkan dengan ashnya yang temyaia
sesuai, jalu okeh Ketua Majelis diberi tanda P.1;

b. Folokopt Kutpan Akta Nilkan Nomor - 2a7 /2652000 Yanggai 12 COktober
2000 yang dikeluarkan oieh Kanior Urusan Agama Kecamatan Sukaraja

Haiaman 4 dari 15 haiaman, Putusan Momor @ 14y /ot s f UThFRA ImK.
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Kabupaien Tasikmaiaya, BUKI sural 1ersebur 1eian diben melerai cuikup
dan telan dicocockkan dengan aslinva vang ternvata sesuai. lalu oleh
Ketua Majelis diberi tanda F .2;

—

T ur 56 tshun, agama lslam, pekerjaan
wiraswasia, (empal kediaman di Kp. Gikedox H1. G056 RW, 004
Keiurahan Mekarnaya Kecamatan Sukaraja Kabupaten Tasikmalaya,
gibawah sumpahnya memperikan kelerangan senagal Derikut;

- Bahwa, saksi kenal Penggugat dan Tergquaat dan memiliki
hubungan dengan Henggugat sebagai faman,

- Bahwa, saksi mengetahui Penggugat dan Tergugat menikah pada
12 Qkiober 2004,

- Bahwa. saksi mendgetahui antara Fenggugat dan Tergugat telan

grkaruniai i orang anak ;
Bahwa, saksi mongetahui keadaan rumah tangga Penggugat dan
Tergugat pada awainya rudkun dan narmonis, akan 1etapi kurang
iebin sefak bulan Mei 2015, sudah tidak rukun lagi sering terjadi
pertangkaran;

- Bahwa, perseiisihan dan pertengkaran Penaguaat dan Tergugat
tersebut pernan ihat dan dengar langsung;

- Bahwa. saksi mengetahui vang menjadi penyebab Kketidak
harmonisan ruman fangga Fenggugai dan Tergugal disebabkan
karena masalah ekonoml, [ergugat kurang memben natkan kepada
Penggugai, sehingga Penggugat tidak menerima dengan keadaan
tersebu.

- Bahwa, saksi mengelanu anara Fenqgugat dan Tergugai sudan
pisah rumah selama 1 tahun lamanva sampai dengan sekarang
dan sudai tidak bersaiu iagi;

-  Bahwa, baik saksi maupun pihak keluarga sudah berusaha

merukunkan Fenggugat dan Tergugat akan tetapi tidak berivasii;

Halaman S dari 1% halaman, Mutusan Nomor | 149h/ 4ot b 2016 PA, | niK.

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Halaman 5



- Dabwa, saksi meithat rumah tangga Penggugat dan Tergugat
sudah tidak mungkin lagi dipefahankan, sult dipenahankan dan
tidak aga harapan dapat bersaty 1agi seningga iebin baik bercerak;

2 I o 42 tshun, agama islam. pekerjaan

wiraswasta, tempat kediaman di Kp. Gorowong RT. 17 ®HW. 008

Kelurahan Sirnajayva Kecamatan Sukaraja Kabupalen Tasikmalaya,

dibawah sumpahnya membenkan kelerangan sebagai bertiut:

- Bahwa. saksi kenal dengan Pengaugat dan Tergugat dan memiliki
hubungan dengan Penggugat sebagai ie1angga;

-  Bahwa, saksi mengeiahui Penggugat dan Tergugat adalah suami
isteri yang san yang menikan pada 2 Oktober 2000

- Bahwa, saksi mengetahul dan perkawinan Fenggugat dan Tergugat
felab dikaruniai ‘| orang anak ;

- Bahwa, saksi mengetahui rumah tangga Penggugat dan Tergugat
sudahn  fidak iagi harmonis, sering 1erjadi  perselisinan  dan
partengkaran awal tahun 2015 yang mengakibatkan antara
Penggugat dan fergugal sugan pisan rumanh selama © buian
lamanya sampai dengan sekarang dan selama berpisah antara
Penggugal dan Tergugat tidak pernah bersaiu iagi

- Bahwa, persalisihan dan perengkaran Penggugat dan Tergugat
terseblUt petnahn linal dan dengar angsung;

- Bahwa, saksi mengetahui penvebab perselisihan dan pertengkaran
Fenggugatl dan fargugat disebabkan karena masaiah ekonomi,
Tergugat kurang memberi nafkah kepada Pengougat, sehingaa
Penggugat titak menerima dengan Keadaan ierseput;

- Bahwa, pihak keluarga sudah ada upaya mendamaikan dan
merukunkan FPenggugat dan Tergugat akan felapi lidak berhasii;

- Bahwa, saksi sudah tidak sanggup fagt merukunkan Penggugat dan
Tergugal karena sudah suig dirukunkan dan sudah fidak aga
harapan dapat bersatu lagi dan meiihat keadaan rumah tangaganya
iebih baik bercerat,

Halaman b dan 15 nalaman, Futusan Nemor ; 1486/ F o107 2018/ FA T MK,
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Banwa Kuasa riukum Penggugar eian menyampakan kesmmpulan yang
pada pokoknya tetap pada dugatan dan mohon putusan yang mengabuikan
tuntutan FPenggugat;

Selanjutnya untuk singkatnya uraian putusan ini, maka semua hal yang
Termuat daiam berita acara sidang ini merupakan bagian yang lidak terpisankan
dari putusan in;

PLH (FRSANGAN HUKUM

Menimbang. bahwa maksud dan tujuan gugatan Penggugat adalah
sebagaimana terurai di atas:

Menimbang, bahwa Majelis Hakim felah memenksa Surat Kuasa Khusus
Penggugat tertanggai 24 September ZG16, yang tefah terdafiar di Kepaniteraan
FPengadilan Apama Kota | asikmalaya dengan Nomor
dengan ketentuan Pasal 123 HiR jo Surat Edaran Mahkamah Agung Ri Nomor
6 Tahun 94 fentang Sural Kuasa sKhusus, gan haeiis Hakim telah puia
memeriksa Kartiu Tanda Pengenal Advokat (KTPA) Kuasa Pengguoat, dan
tfermnyata telan sesuai dengan metentuan Fasai 3 Undang-undang Nomor 18
Tahun 2003 tentang Advokat. oleh karena itu Maijciis Hakim harus menyatakan
banwa Kuasa Fenggugat merupakan subjek pembert bantuan hukun yang san
schingga Maijglis Hakim dapal menarima dan memberi izin kepada Kuasa
Penggugar tersehut unwic beracara daiam pericara aguo sebagal advokat
profesional;

Menimbang. bahwa lemyata lerglgat, mesikpun dipandgii secara resmi
dan patut, fidak datang menghadap di muka sidang dan oula tidak ternyata
bahwa tidak datangnya itu disebabkan suaiu Nalangan vang sah;

Menimbang, bahwa Tergugat vang dibanggil secara resmi dan patut
s€5ual katenivan Fasal 26 ayal (i) Feraturan Pemerintan Nomor 8 Tahun
1975, akan tetapi tidak datang menghadap harus dinyatakan tidak hadir dan
gugaian tersebut harus dipenksa secara versiek;

Menimbang, babwa cleh karena #u, maxa putusan atas perkara ini dapat
dijatunkan tanpa hadimya Tergugat {verstek);

Halaman ¢ aarl Lh halaman, Fulusan Nomor | LA4Ye/Hat L AULBFFA T mK.

Halaman 7



Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)

Menimbang, banwa sesuai dengan Fasai 3% Undang-undang Nomor i
Tahun 1974, jo. Pasal 65 Undang-undang Nomor 7 Tahun 1389, sebagaimana
teian giuan dengan Undang-undang Nomoer 3 fahun zuus dan terakhir diuban
dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009, jo. Pasal 115 Kompilasi
Hukum isiam, Majeits Hakm pada setiap kali persidangan telan berusana
semaksimal mungkin menasehati Penggugat untuk bersabar agar bisa
mambind rdmah tangga dengan rakun dan harmonis akan tetapi tidak berhasil,
oleh karea itu perkara ini harus segera diputuskan;

Menimbang, bahwa oieh karena Tergugai iidsk pemah hadir di
persidangan dalam perkara aguo, maka Majelis tidak dapat memerintahkan
para pihak unuk meiaksanakan mediasi karena saiah satu syarat agar mediasi
dapat dizksanakan kedua pihak berperkara adalah harus hadir di persidangan
sebagaimana maksud pasai ¢ ayat (1) Feraturan Mankaman Agung Repubitk
indonesia Nomor 1 tahun 2008:

iMenimiang, hanwa beriasarkan keaniuan Pasal 125 ayat (i} HiR. yaitu
putusan yang dilatuhkan tanpa hadirnva Tarqugat danat dikabulkan sepanjang
berdasarkan hukum dan beraiasan, oieh karena i majeiils membebani
Penggugat untuk membuktikan dalil-dalil qugatannya;

Kenimbang, bahwa unllk mompuidikan  daii-dalil  gugatannya,
Pengaugat telah mengajukan alat bukli surat P.1, P.2 serta dua orang saksi;

Menimbang, bahwa buku .1 (Forokepl Kanu Tanga Henduduk) yang
merupakan akta otentik, telah bermeterai cukup. bemezenelen dan cocok
gangan ashnya. isi pukld ersebul menielaskan mengenal agama dan empat
tinggal Penggugat, sehingga seialan dengan ketentuan Pasal 165 HIR bukti
tersebut 1etah memenui syarat farmai can materil, serta mempunya kexuatan
pembuktian yang sempurna dan mengikat (volledig en bindende bewifskracht);

denimbang, bahwa buku P.Z (Fomokopi hutipan Akta hikah) yang
merupakan akta otentik, telah bermeteral cukup, bemazegelen dan cocok
dengan asiinya, is! bukii tersebui menjeiaskan mengenai hubungan Fenggugat
dan Tergugat sebagai suami isteri, sehingga sefalan dengan ketentuan Pasal

i6S HiRt bukil tersebut ieiah memenunt syarat formai dan materii, sera

Halarmnan B gari L3 halgman, FUIUsan NOmor | 1496 Pt/ J01E PA. T K.

Halaman 8



Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

mempunyai kekuaman pembukiian yang sempurna dan mengikat {voiiedig en
Gindende bewifskrachi);

Menimbang, bahwa sesual dgengan Pasal 22 ayat (Z) rerawran
Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 Majalis Hakim periu mendapatkan
Keterangan pinak keluarga dan alau orang-orang yang dekat dengarn suami
isteri itu tentang adanya perselisihan dan pertengkaran antara Penggugat dan
Tergugat,

Menimbang, bahwa saksi 1 Penggugat, adalah keluarga atau orang
dekaf Penggugat dan atav Tergugal sesuai oengan Pasai 22 ayat (2; Peraturan
Pemenntah Nomor @ Tahun 1875 j0. Pasal 134 Xompilas Hukum islam. Saksi
I Fengqugat sudah dewsasa dan sudah disumpah, sehingga memenuhi syarat
formal sebagaimana diatur dalam Pasal 145 ayat 1 angka 3e HIR;

Menimbang, banwa keterangan saksi i Penggugat mengenat hubungan
Penggugat dan Tergugat serta mengenai keadaan rumah tangga Penggugat
gan iergugar, adalan fakla yang pernan HNar don dengar iangsunhg dan reievan
dengan dalil yanq harus dibuktikan oleh Penggugat. cleh karena #u keterangan
saksi lersebut eiah memenuni syarat materii sebagaimana telan aaur daiam
Fasal 171 HiR sehingga keterangan saksi lersebut memiliki kekuatan
pembukiian dan dapat diterima sebagat alat bukt;

Menimbang, bahwa saksi 2 Penggugat, adalah keluarga atau orang
dekat Fenggugar dan atau Tergugat sesua: dengan Hasat 22 ayal {2) Peraturan
Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 jo. Pasal 134 Kompilasi Hukum Islam. Saksi
Z Pengougal, sudah dewasa dan sudah gisumpan. sehingga memenuni syarat
formal sebagaimana diatur dalam Pasal 145 ayat 1 angka 3e HIR:

Menimbang, banwa keterangan saksi 2 Penggugat mengenal hubunigan
Penggugat dan Tergugat serta mengenai keadaan rumah tangga Penggugat
dan Tergugat, adalan takia vang parnan iihat aan dengar iangsung dan retevan
dengan dalil yang harus dibuktikan cleh Penogugat. oleh karena itu keterangan
sakst tersebut felan memenuni syarai materil sebagaimana teiah diawr daiam
Pasal 171 HIR sehingga keterangan saksi tersebut memiliki kekuatan

pembuitian dan dapat diterima sebagai aiat bukmi;

Halaman ¥ tart 15 haiaman, Putusan Nomar @ 199 PatGi 20 i PA. | mE
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Menimpang, bahwa Keierangan saksl 1 dan saksi 2 Penggugat

bersesuaian dan cocok antara satu dengan yang lain oleh karena itu

keterangan dua orang saksi tersebul memenuht Fasai 177 dan Fasal 172 HiR;

Menimbang, bahwa berdasarkan hukti P.1 dan P. 2. Saksi 1 dan Saksi 2

Penggugat, terbukti fakta kejadian sebagai berikut:

Bahwa Penggugat dan Tergugat beragama Islam dan Penggugat
berempar tinggal di witavan #.ota 1 asikmaiaya;

Bahwa Penggugat dan Tergugat merupakan suami isteri yang menikah
pada tanggai 12 Oktober 2000 i Kecamatan Sukaraia Kabupaten
Tasikmalava;

Hahwa pada muianya ruman iangga Fenggugati dan Tergugai rukun dan
telah dikaruniai T orang anak :

Bahwa ruman fangga iPengguaar dengan Tergugat sejak buian Met 2uibd
hingga saat ini sudah tidak rukun lag sering berselisth dan bertengkar:
tanwa perseiisinan gan penengkaran antarg Fenggugat d¢an Tergugat
disebabkan karena masalah skonomi. Tergugat kurang memberi nafkah
kepada Pengguqai, sehingoa Penggugar fidak menerima dengan keadaan
tersebut:

Hanwa akioat perseisinan dan periengiaran ersebul antara Fenggugat
dan Tergugat stdah pisah rumah selama 1 tahun lamanya dan selama itu
puia keduanyz tdak pernan barkumpn 25l 4an iidak meiaksanakan nak
dan kewaiipannya masing-masing sebagaimana lavaknya suami isieri;
Banwa. bakk majelis hakin daiam persidangan. maupun pinak keluarga
Pengaunat dan Tergugat sudah berussha menaschati Pengauaat dan
Tergugat dan sudan ada upaya musyawarall aua Keluarga untuk
merukunkan Penggugat dan Tergugat, akan tetapt tidak berhasil. karena
Penggugat bersiicukun ingin bercerai dengan Tergugar;

Bahwa kedua saksi sudah tidak sangquo lagi untuk  merukurnkan
Penggugat dan Tergugai, Karena sudan suiil merukunkan Penggugal dan
Tergugat dan sudabh tidak ada harapan tagi keduanya dapat rukun dalam

rumah tangga;

Haiaman U dari 15 hai@man, FUTUSAN Nomor ; 1098/ ¥t J016/FA, 1Mk,
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Menimbang. bahwa berdasarkan fakia-fakta tersebui di atas dapai
disimpuikan fakta hukum sebagai berikut:

I.  Bahwa rFenggugat dan Yergugal peragama isiam dan Penggugat
bertempat tinggai di  wilayah yuridiksi Pengadilan Agama Kota
Tasikmaiaya;

2. Bahwa Penggugat dengan Terqugat adalah pasangan suami isteri yang
saf:

3. Bahwa dalam rumah tangga Penggugat dan Terqugat sudah tidak rukun,
teiah tefjadi perseiisihan dan pertengkaran yang ierus menerus;

4. Bahwa sudah sda upaya yang maksimal untuk merukunkan Penggugat
than Tergugat, akan tetapi tidak berhasii;

5. Bahwa, rumah tangga Pengqugat dan Tergugat telah pecah (marmage
breakdows) sehingga rumah tangga antara Fengaugat gengan Tergugat
sudah tidak ada harapan uniuk dipertahankan lagi (onheel baar
fweespaiiy,

6. Bahwa alasan perceraian Penggugat tidak disebabkan suatu perbuatan
yang meiawar hukum;

Menimbang. bahwa berdasarkan fakta hukum diatas majelis dapat
mengkonstiuir sebagai batikut:

i. Bahwa Penggugat dan Tergugat beragama Islam dan Penggugat
bertempat finggal di witayah yuridiksi Pengadian Agama Koia
Tasikmataya, maka sesuai dengan ketentuan pasal 49 ayat (1) dan {2). jo.
pasal /J ayat (1] Undang-undang Nomor / Tahun 1989 sebagaimana
diubah dengan Undang-undang Maomot 3 Tahun 2006 dan perubahan
kedua dengan Undang-undang Nomor 50 fanun 2004, jo. Fasal &3 ayat
(1) Undang-undang Momor 1 Tahun 1974, jo. Pasal 20 ayat {1) Peraturan
Istarn, perkara ini merupakan kompetensi relatif Pengadilan Agama Kota
Tasikmaiaya;

2. Bahwa Penggugat dengan Tergugat adalah suami isteri yang sab dan
beium pernah terjadi perceraian menurui Aukum  dan perundang-

undangan yang berlaku sesuai dengan Pasal 2 Undang-undang Nomor 1

Halaman 11 dan Ly haiaman, Futusan Mamor : Laun/Par G/ 2018/Pa. | MK,
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Tahun 1974 fentang Perkawinan, maka masing-masing pinak mempunyai
hak dan kepentingan untuk mengajukan tuntutan dalam sengketa
perkawinan dalam perkara ini (persona standi in judicio), dan perkara ini
menjadi kompetensi absolut Pengadilan Agama:

Bahwa rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak rukun dan
telah tenadi perselisihan dan pertenakaran yang terus menerus:

Bahwa sudah ada upaya yang maksimal untuk merukunkan Penggugat
dan Terguaat. akan tetapi Penggugat menyatakan tetap bersikukuh untuk
percerai dengan Tergugat, maka hal ini menandakan bahwa teian
terdapat kebencian yang memuncak dan Penggugat terhadap Tergugat,
dan oieh karenanya Majelis Hakim sependapat dan mengambii aiin
pendapat ahh tkih dalam kitab Ai-lana juz 1l halaman 133 yag dijadikan
sebagai pendapat iMajeiis sebagai berikut:

et dped L 4 X
incak rasa tidak suka leihs

Artinya: "Disaat isti telah memuncea
mara hakim diperkenankan menjatufikan talak {suami) nya dengan talak
saiu;

Bahwa, rumah tangga Penggugat dan Tergugat sudah tidak ada harapan
uniuk diperiahankan lagi (onheel baar iweespall), sehingga tujuan
pernikahan untuk membina keluarga sakinah, mawadah, warohmah
sepagaimana dimaksud FPasai 1 Undang-undang Nomor | Tanun 1974, jo.
Pasai 3 Kompilasi Hukum islam dan sebagaimana dimaksudkan al Quran
Surat ar Rum [30] ayat 21, teiah tidak terwujug;

Bahwa memaksakan untuk mempertahankan kondisi rumah tanaga
Fenggugat dan lergugat yang sudan pecan dan tidak ada harapan untuk
diperfahankan lagi, akan menimbulkan mafsadat vang lebih besar dari
paga manfaatnya, padahal menciak mafsadat diutamakan daripada
mengharap masiahat, sesuai dengan Qoidah Figiyah:

G“.u.:ml’l l._..l!l}u.lﬁ ‘a..ﬁ.q duldall &y

“Menoiak kerusakan lebih didahuivikan dari pada mengambii kebaikan’

Halaman 12 dar 1y hatamar, PUtUsan Nomor @ LAY/ Bt G 2ULE/ FA_ | mk,
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7. Bahwa karena rumah tangga Fenggugat dan ferguqat sudah tidak rukun,
telah teriadi perseiisihan dan pertengkaran yang terus menerus, dan tidak
ada harapan akan hidup rukun iagi daiam rumah {angga, maka Takia
hukum tersebut teiah memenuhi alasan perceraian sebagaimana diatur
gaiam Fasai 19 huruf () Feraturan remenntan Nomor Y tahun 8¢5 [0
Pasal 116 huruf {f} Kompilasi Hukum islam, sehingga gugatan Penggugat
patut untuk dikapulkan;

8. Bahwa alasan perceraian Penggugat tidak disebabkan suatu perbuatan
yang melawan hukum (onreciimmange daag). maka sesuat Hasal 123 (1)
HIR gugatan Penggugat dapat dikabulkan dengan verstek;

iienimbang, banwa seiama perkawinan Fengqugai dan Tergqugal ieiah
bergau! sobagaimana layaknya suami isten {ba'da dukhul}, dan berdasarkan
catatan perubahan NTR dalam P.2 antarz Penggugat dan Tergugat peium
pernah bercerai, cieh karena ity talak 1ergugat terhadap Pengqugai vang akan
dijatuikan adaian taiak vang kesaw, maka berdasarkan keteniuan Fasai 119
ayat (2). huruf o, Kompilasi Hukum islam. majeiis akan mengabulikan gugatan
Panggugat daengan menjatuhkan taiak satu ba'in sughra aari Tergugat terhagap
FPenggugat;

iienimbang bahwa isiak saw ba'in sughra merupakan taiak yang
dijatuikan oich Hakim atas permintaan seorang isteri. yang mana akibat hukum
dari 1alak satu ba’in sughra adaiah antara suami dan isten tidak dapat hidup
bersama kembali, terkecuali dengan akad nikah vang baru:

Menimpang, bahwa berdasarkan fasal 84 undang-undang Nomor 7
Tahun 1989 sebagaimana telah diubah dengan Undang-undang Nomor 3
Tanun 206 dan perutahan kedua dengan Undang-ungang Nomor SU 1anun
2009 Tentana Peradilan Agama, Panitera Pengadilan Agama Kota Tasikmalaya
diperiniankan unfuk mengirimikan saiinan puiusan yang teiah berkekuatan
hukum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah Kantor Lrusan Agama dimana
Penggugat dan Tergugal bertempat finggai dan kepada Pegawal Pencaiat
Nikah Kantor Urusan Agama di tempat perkawinan Pengguoat dan Tergugat

dilangsungkan;

Halaman 13 dan 13 haiaman, Futusan Nomor ; 1396, a2 b PA T mi.
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henimbang, banwa karena perkara @ quo masuk bigang perkawinan,

maka berdasarkan Pasal 89 avat {1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 198%

sebagaimana teiah diubah dengan Undang-Undang Nomar 3 Tahun 2008 dan

perubahan kedua dengan Undang-Undang Nomor 50 Tahun Z009 tentang

Peradiian Agama, biaya perkara narus dgibebankan kepada Penggugat;

Menimbang. bahwa berdasarkan pertimbahgan-pertimbangan tersebut
diatas. maka dalam musyawarah majelis telah berkesimpulan yang paga
pokoknya sebagaimana tercantum daiam amar putusan ini:

mengingal, semua pasai daiam peraidran perundang-undangan dan
hukurn Isfam yang berkatan dengan perkara ini;

MENGADILI

1. Menyatakan Tergugat yang telah dinanagil secara resmi dan patut untuk
mengnagap di persidangan, tidak hadir ;

2. Mengabuikan gugatan Penggugat dengan verstek :

3. nMenjatuhkan taiak saiu bain sughra Tergugat_
B oo ~encouo:

4, Memerintankan Kepada Panitera Pengadilan Agama Kota 1askmalaya
untuk mengirimkan saiinan outusan ini yang telah berkekuatan hukumn tetap
kepaga tegawan Pencatat MNikah Kantor Urusan Agama Kecamatan
Sukaraja Kabupaten Tasikmalaya dan Pegawai Pencatal Nikah Kantor
Urusan Agama Kecamatan Uipedes Kota Tasikmalaya untuk dicatat daiam
daftar yang tersedia untuk iu ;

5. iviembebankan kepaga renggugat uniuk membayar biaya perkara sejumian

Rp. 381.004 - (tiga ratus delapan puluh satu ribu rupiah),

Demikian diputuskan dalam rapar permusyawaratan pMajeiis Hakim yang
dilangsungkan pada har Rabu tanggal 08 Nopember 2018 Masehi, bertepatan
fengan tangqal ¥ Satar 1438 Hivan, olen kame Elis Mariiani, $.A0.. MH.
sebagai Ketua Maijelis. Supian Daelani. S.Ag., MH. dan Lia Yuliasih, S.Aqg.
masing-masing sehagai Hakim Anggota, putusan tersebut diucapkan dalars
sidang terbuka untuk umum pada hari itu juga, oieh Ketua Majelis tersebut

dengan didampingi oleh Hakim Anggota yang sama dan dibaniu oien
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pMonammad Ramdani, S.H sebagai FPanitera Pengganii seria dihadiri oien

Kuasa Pengquaat tanpa hadirnya Tergugat;
Hakim Anggoia Ketua iviajeiis

0

Supian Daeiani, 5.Ag., WMH.

Hakim Anggota

Fanitera Fengganti

Mohammad Ramdani, S.H

Ferincian Biaya:

1. Pendaitaran : Rp. 30.000,-
Z. Proses : Rp. 40.000,-
3. Panggilan : Rp. 300.000.-
4. Redaksi 3 Rp. 5.000,-
5. materai i Rp. 6.000,-
dumiah Rp. 387.000-

{tiga ratus delapan puiuh satu ribu rupiah)

Fempenianuan isi

Putusan Tanggat : ff-'ﬁ-'lall- ..........

Putusan Berkekuatan to-ll-7p 1l
Hukum Tetap Tanggal ;..o i
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