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PUTUSAN 

Nomor 1833/Pdt.G/2017/PA.Dpk 

DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA 

Pengadilan Agama Depok yang memeriksa dan mengadlli perkara­
perkara pada lingkat pertama dalam pers idangan Majelis Hakim lefah

menjatuhkan pulusan sebagai berikul dalam perkara cerai gugat antara . 

Penggugat, umur 47 tahun, agama Islam, pen<:lidikan D 3 .  peke�aan lbu

rumah tangga, tempat tinggal di 

Kofa Depok dalam hal ini memberikan 

kuasa khusus kepada Arieza Nurpalria Ragawa, S.,H.,dan 
Rangga Maheswara Bisara, S.,H., Advokat dan Konsultan

Hukum yang be!l<anlor pada 'ANR Law Firm' beralamal di Jalan

Pagelarang 99 c ,  Setu, C1payung, Jakarta Timur, sebagairnana

surat kuasa khusus tanggal 03 Maret 2017 yang didaftarkan

pada register sural kuasa Pengadilan Agama Depok Nomor

484/RSK/1833/2017/PADpk tanggal11 Juli 2017, sebagai

"Pen ggugat''; 

melawan 

Tergugat, umur 52

tahun, agama Islam, peke�aan Wiraswasta, tempal tinggal di

Kota Jakarta Timur, sebaga," Ter gugat' ;

Pengadilan Agama tersebut ; 

Setelah mempelaJari surat-surat dalam perkara lni ;

Setelah mendengar keterangan Penggugat dan T ergugal serta memeriksa

bukli-bukti d1persidangan:

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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DUDUK PERKARA 

Bahwa Penggugat dalam surat gugatannya yang telah didaftarkan pada

Kepan iteraan Pengadilan Agama Depok pad a  tanggal 11 Juli 2017 de ngan

n omor perkara 1833/Pdt.G/2017/PA.Dpk, telah mengajukan gugatan sebagal
belikut: 

1. Bahwa Pe nggugat dan Te,gugat te lah me n ikah secara sah pada tangg al 30

Juni 2000, dihadapan Pejabat Kantor Urusan Agama, Kecamatan 

Jagak arsa. Jakarta Selatan berdasarl<an Kutipan Akta Nikall

No.Nomor ta nggal 30 Juni 2000, dari pernikahan sebagaimana dirnaksud 

antara Penggugat dan Tergug at telah d ikarun ia 3 (tiga) orang anak yang 

bemama NAMA Tanamal berumur 16 (enam betas) tahun, lahir di Jak arta 

tanggal 22 April 2001. Nama Anak berumur 13 tahun. tah ir di Jakarta 

tanggal 28 Mei 2004, dan NAMA  berumur 8 taht,n lahir di Jakarta tanggal 

23 Juli 2009;

2. Bahwa pada awalnya Penggugat beranggapan bahtera rumah tangga

an tara ja nji suci pe n ikahan tersebut diikrarka n. semu la Pe nggugat bekerja

sebagai Office Coordinator pada PT.EXXON MOBIL LUBRICANTS

INDONESIA mera ngkap ibu rumah tangga ya ng berdedikasi dan berti ndak

sebagai penyokong utama kebutuhan keluarga halmana seharusnya adalah 

tugas pokok dar i  Tergugat selaku suaml danlatau kepala rurnah tangg a

yang dalam hal ini beke,ja wiraswasta, keadaan seperti di maksud

berlangsung darl tahun 2000 sampai dengan tahun 2008 , selain masalah

fin ansial Penggugat Juga mengetahui bahwa T ergugat telah me lakukan

peISelingkuhan di Kola Surabaya dengan seorang wan ila bernama Nurul

Maghfiroh sewaktu Tergugat bekerja pada PT.NOTUS dan ditugaskan di 

Kota Surabaya hat lersebut senyatanya oerlan gsung (sepengetahuan

Penggugatldhi) darl awal pernikahan tahun 2000 sampai dengan kelahiran

anak pertama dari Penggugat d an Tergugat yaknl NAMA pada tahun

2001, bahkan diketahui Tergugat membuat jan ji secara tertul is kepada

NNAMA untuk m enceraikan Pe nggugat da lam kurun waktu 6 (ena m)

bu lan setelah pernikahan befjalan. perbuatan zinah
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Tergugat lersebut telah memenuhi unsur da lam Bab XVI tentang Putusnya

Perkawinan Pasal 116 huruf a menurul Kep Men RI No 154 tahun 1991 

Tentang Pel aksanaan In Pies RI N o .  1 tahun 1991 Tanggal 10 Juni 1991

Tentan9 Kompilasi hukum Is lam seh ingga dari awal pernikahan Penggu9at

telah merasakan siksaan bathin akibat ulah Tergugat tetapi dengan didasari
cinta dan kas ih sayang Penggugat letap mempertatiankan mahligai rumah

langga nya dengan Tergugat; 

3. Bahwa untuk selanjutnya dengan mengacu dan berdasarl<an pada Undang­

Undang No.1 Tahun 1974 tentang Perkawinan Bab I Dasar Perl<awinan
Pasal 1 :"Perkawinan ialah ikatan lahir bathin antara seorang pna dan wanita

sebagal suami istri dengan tujvan memnbentuk keluarga (rumah tangga)

yang bahagia dan kekal be<dasarl<an Ketuhanan Yang Maha Esa " Jo Bab
XII Hak dan kewajiban suami isteri Bagian kesatv Pasal 77 (ay.2) Kep Men

RI No 154 tahvn 1991 Tentang Pelaksanaan In Pres RI No. 1 tahun 1991

Tanggal 10 Juni 1991 Tentang Kompi lasi hukum Islam : "Suami lsten

wajib sallng mencintal , hormat mengormati, setia dan memben bantuan

lahir bathin yang satu kepada yang lain " tetapl s ifat,sikap dan ke lakvan

Tergugat secara nyata dan jelas lidak sesuai dengan filosofi yang ters irat

dalam Undang-Undang No 1 tahun 1974 (Pasal 1) dan/atau Kompilasi

Hukum Islam Pasal 77 (ay.2)sebagaimana tersebut dialas, ; sehingga

Penggugat merasa telah dillpu dengan serangkaian kebohongan- 

kebohongan sebagai imbas dari perselingkuhan yang dilakukan oleh 

Tergugat dengan Nama, serta kealpaan Tergugat dari
kewajibannya sebagai kepala rumah tangga untuk bertindak selaku pemberi
na!kah utama keluarga d imana keadaan bertambah buruk sejak Penggugat

mengalami Pl-tK (Pemutusan Hvbungan Kerja) dar i perusahaan tempatnya

bekerja sehingga beban psil<ls Penggugat bertambah beral dan t idak

men<!apat kebahagian sebagai layaknya seorang isteri hal-hal tersebut

menyebabkan terjadmya perselisihan dan pertengkaran secara terus

menerus antara Penggugat dan Tergugat dan bdak ada harapan lagi untuk
hidup rukun dalam rumah tangga mengenai ha! yang dunaksud dengan

perselisihan secara terus-menerus sebagaimana dimaksud berujung hingga
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te�ad, Tindak Pidana KORT (Kekerasan Oalam Rumah Tangga) yang 
dilakukan oleh Tergugat terhadap Penggugat pada medio hari libur lebaran

ldul Fitri lahun 2015 di Kola Medan, Sumatera Utara hanya karena

Tergugat marah mengenai masalah pecilkopiah hingga Tergugal

membenturkan kepalanya kepada Penggugat sampai bibir Penggugat

lebam dan berdarah, hal tersebul dikelahui oleh kakak ipa r  Penggugat yang

bemama Wulandari yang hampir menjad, korban pemukulan juga oleh

Tergugat, beruntung suami dari NAMA (kakak kandung PenggugaVdhi)

yang bemama NAMA datang melerai , tetapi karena Tergugat tidak

menunjukkan sikap menyesal alas dan tidak meminta maaf terkait

parbuatannya yang telah menyebabkan ketidaknyamanan tersebut maka

dengan di awasi oleh keamanan hotel NAMA menyuruh T ergugat untuk

pergi meninggalkan hotel demi keamanan serta kenyamanan

Penggugat khususnya serta seluruh anggota keluarga yang sedang berl ibur

akibat dari akumulasi perbuatan - perbuatan Tergugat tersebut ma.ka sejak

Juli 2016 Penggugat memutuskan untuk pisah ranjang setelah kedua

keluarga dari masing-mas ing pihak melakukan medias, tetapi tetap lidak ada

perubahan sikap dari T ergugat. sehingga pada akhirnya Penggugat

memutuskan untuk bercerai dari Tergugat karena secara hukum telah 
memenuhi unsur dalam Bab XVI tentang Putusnya Perkawinan Pasal.116

huruf d dan f rnenurut Kep Men RI No 154 tahun 1991 Tentang Pelaksanaan 
In Pres RI No. 1 tahun 1991 Tanggal 10 Juni 1991 Tentang Kompi lasi
hukum Islam;

4. Bahwa untuk selanjutnya dengan mempertimbangkan masa depan anak­
anak yang belum mumayyiz yakni NAMA, NAMA, dan NAMA

Penggugat Memohonkan kepada Ketua Pengadilan Agama Depok Cq

Majetis Hakim yang memeriksa agar mewajibkan kepada Tergugat untuk

memberikan biaya hadhanah kepada Penggugat setiap bulan sesuai

dengan kemampuan dari Tergugal sesuai dengan apa yang t ermakt11b

dalam Pasal 156 huruf d menurut Kep Men RI No 154 lahun 1991 Tentang
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Mohon putusan seadil-adi lnya dengan mempertimbangkan rnasa depan

anak-anak yang membutuhkan birnbingan dan pengawasan ke dua

orangtuanya. 

Bahwa atas jawaban Tergugat tersebut Penggugat rnengajukan replik

secara lisan yang pada pokoknya tetap pada gugatan semula;

Bahwa alas repl ik Penggugat tersebut Tergugat mengajukan dupl ik

secara lisan yang pada pokoknya tetap pada jawaban sernula;

Bahwa untuk meneguhkan dalil-dalil gugatannya, Penggugat telah 

mengajukan bukti surat berupa

1. Fotokopi Duplikat Buku Nikah yang aslinya diketuarkan oleh Kantor Urusan

Agama Kecamatan Jagakarsa Kola Jakarta Selatan, Nomor 

NOMOR tanggal 07 Apri l  2017, yang telah bermeterai cukup, dinazzagel 

dan setelah d iteliti dan dicocokkan dengan asl inya ternyata sesuai, la lu 

oleh Ketua Majelis d iberi kode P.1;

2. Fotokopi Kutipan Akta Ke lahtran alas nama NAMA No.NOMOR, 

lahir di Jakarta tanggal 22 April 2001 yang asl inya dikeluarkan oleh Kepala 

Saluan Petaksana Catatan Sipi l Kotamadya Jakarta Timur ,  yang telah 

bermeterai cukup, dinazzagel dan setelah dile l iti dan

dicocokkan dengan aslinya temyata sesual, lalu oleh Ketua Maielis diberi
kode P.2: 

3. Fotokopi Kutipan Akta Kelah iran atas nama NAMA

No.NOMOR, lahir di Jakarta tanggal 28 Mei 2004 yang
asl inya dikeluarkan oleh Kepa la Suku Dinas Kependudukan dan Catalan 

Sipil Kotamadya Jakarta Timur, yang telah bermeterai cukup, dinazzagel dan 

setelah diteliti dan dlcocokkan dengan as linya ternyata ses uai, lalu oleh 

Ketua Majelis diberi kode P.3;

4 .  Fotokopi Kutipan Akta Kelahiran atas nama NAMA
No. NOMOR, lahir di Jakarta tanggal 23 Juli 2009 yang aslinya 

dikeluarkan oleh Kepala Suku Dinas Kependudukan dan Catalan Sipil Kota 

Administrasi Jakarta Timur, yang telah bermeterai cukup, d inazza1,el dan 

setelah diteliti dan dicocokkan dengan asl inya temyata sesuai, lalu o leh 

Ketua Majelis diberi kode P .4;
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Bahwa se lain bukli surat tersebut, Penggugat juga menghadirkan saks1-

saksi sebagai berikut :
1. Saksi I di hadapan persidangan saksi tersebut telah memberikan 

keterangan di bawah sumpah yang pada pokoknya sebagal berikut

• Bahwa Saksi adalah kakak kandung Penggugat:
• Bahwa Penggugat dan T ergugat telah dikaruniai 3 (tiga) orang anak 

yang saat ini t inggal dengan Penggugat;

• Bahwa Penggugat dan Tergugat bertempat tinggal dan membma ,umah 

tangga di rumah ked1aman bersama di Cimanggis Oepok;

• Bahwa keadaan rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sejak awaf 
pernlkahan sudah tidak harmonis;

• Bahwa saksi pernah mendengar Penggugat dan T ergugal bertengkar 
pada tanggal 26 Ju li 2015 di Hotel saksi mendengar Penggugal 

m inta tolong dan saksi melihal b lbir Penggugat bengkak dan berdarah 

dan 3 (tiga) orang anak Penggugat dan T ergugat menangis;

• Bahwa Penggugat dan Tergugat telah berp lsah tempat t inggal sejak 

1 (satu) tahun yang lalu;

• Bahwa Saksi sebagai pihak keluarga sudah pernah berupaya untuk 

meruku nkan Penggugat dan Tergugat pada tahun 2016 tetapi setelah itu 

pertengkaran kembali terjadi;

• Bahwa Saksi sudah tidak sanggup merukunkan Penggugat dan 

Tergugat;

Bahwa temadap Saksi tersebut Kuasa Penggugat mengajukan

perta nyaan yang di jawab oleh saksi sebagai berikut:

• Bahwa selama lni anak -anak ikut dengan Penggugat dan yang

membiayai kebutuhan anak-anak adalah Penggugat. karena Tergugal

tidak beke�a:

Bahwa temadap Saksi tersebut Tergugat mengajukan pertanyaan

yang dijawab oleh saksi sebagai berikul :

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 9
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• Bahwa pada saat pertengkaran saksi tidak mel ihat secara langsung

namun mendengar pertengkaran secara langsung antara Penggugat

dan Tergugat karena saat itu Penggugat berteriak minta tolong:
2. Saksi II, di hadapan pers idangan saksi tersebut t elah memberikan 

keterangan di bawah sumpah yang pada pokoknya sebagai berikut

• Bahwa Saksi adalah kakak ipar Penggugat:
• Bahwa Penggugat dan Tergugal telah dikaruniai 3 (tiga) orang anak 

yang saat ini tinggal dengan Penggugat:
• Bahwa Penggugat dan Tergugat bertempat tlnggal dan membina rumah 

tangga d i  rumah kediaman bersama di Cimanggis Depok:

• Bahwa keadaan rumah tangga Penggugat dengan Tergugat sejak awal 
pernikahan sudah t idak harmonis;

• Bahwa saksi pernah mendengar Penggugat dan T ergugat bertengkar 
pada tanggal 26 Juli 2015 di Hotel. saksi mendengar Penggugat m 

inta tolong dan saksi mefihat bibi r Penggugat bengkak dan berdarah, 

saksl bettanya kepada Tergugat tetapl Tergugat emosi dan mengepal 

tinju kepada saksi:

• Bahwa menurut cerita Penggugat, bib ir Penggugat berdarah karena di 

sundul pakai kepala Tergugat:

• Bahwa Tergugat ter1<adang suka berblcara kasar, saksi tahu karena 

mendengar sendiri ket ika sama•sama di dalam mobil;

• Bahwa Penggugat dan Tergugat telah  berpisah tempat tinggal sejak 

1(satu) tahun yang lalu:

• Bahwa Saksi dan keluarga sudah pernah berusaha untuk membenkan 

nasehat kepada Penggugal untuk mempertahankan rumah tangganya 
namun tidak berhasil:

• Bahwa Saksi sudah tidak sanggup meruktmkan Penggugat dan 
Tergugat:

Bahwa terhadap Saksi tersebut Kuasa Penggugat mengajukan

pertanyaan yang di jawab oteh saksi sebaga i berikut :

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 10
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• Bahwa sejak awal menikah Tergugat mempunyal sifat tempramental

cepat emosi;

• Bahwa saksl tahu selama berpisah yang membiayai anak-anak adalah 

Penggugat:

Bahwa terhad ap Saksi lersebut Tergugat mengajukan pertanyaan 

yang di jawab oleh saksi sebagai berikut :

• Bahwa Penggugal pergi meninggalkan kediaman rumah bersama tanpa

seizin Tergugat;

Bahwa Penggugat mencukupkan bukti-buktlnya dan tidak akan 

mengajukan bukti apapun lagi;

Bahwa, untuk menguatka n jawabannya Tergugat telah mengajukan 

bukti surat berupa : 
1. Fotokopi darl PT. NAMA tertanggal 30 April 1997 yang menera ngkan 

tentang peke1jaan Terguga t sebagal system support 

technician(managemen information system) s ejak tanggal 04 Desembe, 

1995 samp ai dengan ta nggat 30 April 1997, yang telah be1meterai cukup. 

dinazzagel dan setelah diteliti dan dicocokkan dengan aslinya temyata 

sesuai, lalu oleh Ketua Majel is dibert kode T ,  1:

2. Fotokopi dari PT,  NAMA PT tertanggal 05 Mei 1998 yang menerangkan 

bahwa T ergugat pemah bekelja pada PT tersebut sejak bulan Juli 1997, 

yang telah bermeterai cukup, dinazzagel dan setelah diteliti da n dicocokkan 

dengan asl inya ternyata sesual, l alu oleh Ketua Majelis diberi kode T.2;

3. Fotokopi dari PT. Notus Indonesia lertanggal 31 Juli 2001 yang 

menerangkan bahwa Tergugat pemah bekerja pada PT tersebut sejak bulan 
Maret 2000. y ang tetah bermeterai cukup, dinazzagel da n setelah d�eliti dan 

dicocokkan de ngan aslinya temyata sesuai, lalu oleh Ketua Ma;ells d1beri 

kode T.3:

4 .  Fotokopl d ari PT, Huawel tertanggal 15 Juli 2009 yang menerangka n bahwa

Tergugat pemah bekelja pada PT tersebut sejak bulan Maret 2000, yang 

t elah bermeterai cukup. dinazzagel dan setelah d�elit i dan dicocokkan 

d engan asli nya temyata sesuai, lalu oleh Ketua Majelis d1beri kode T.4:

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 11
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Bahwa se lain bukti sorat tersebut, Tergugat juga menghadirkan saksi

sebagai berikul :
1. Saksi I, d i  hadapan persidangan saksi tersebut telah  memberikan 

keterangan di bawah sumpah yang pada pokoknya sebagai berikut :

• Bahwa Saksi adalah teman Tergugat:

• Bahwa saksi mengenaJ Tergugat ketika sama-sama bekerja di satu 

perusah aan sekttar tahun 1996:

• Bahwa Tergugat pemah bekerja di Huawei sektta r tahun 2010 sampai 
dengan tahu n 2012, kemudian Tergugat d i  Sucofindo sekitar tahun 2006 

sampai dengan tahun 2008, lalu kerja di oursourcing di bidang 

kontraktor, terakhir beketja di Kalimantan sekitar tahun 2015:

• Bahwa sepengetahuan saksi sejak 3 (tiga) tahun yang lalu antara 

Penggugat dan Tergugal sudah !idak rukun dan harmonis lagi;

• Bahwa p enyebab pertengkaran antara Penggugal dan Tergugat, 
menurut cerlta Tergugat karena k1isis finansial;

• Bahwa saat ini Pengguga! dan Tergugal lelah berpisah tempal Unggal 

sejak 2 (dua) tahun yang lalu, Tergugat tinggal di rumah orang tua 

T ergugal di Cilayem dan Penggugat di Bintaro:

Bahwa terhadap Saksi tersebut T ergugat menyatakan tidak akan

memberikan pertanyaan kepada saksi tersebut: 

Bahwa terhadap Saksl tersebut Kuasa Penggugat mengajukan 

pertanyaan ya ng di jawab oleh saksl sebagai berikut :

• Bahwa Tergugat bercerita kepada saks, mengenai masalah rumah

tangga nya karena m asalah ekonomi, Tergugat mengatakan "namanya

ke�a di proyek lidak stabil , kadang ada proyek kadang juga lidak··:
Bahwa selanjutnya Tergugat mencukupkan buktinya dan tidak akan

mengajukan bukli apapun lagi,
Bahwa oleh karena anak Penggugat dan T ergugat bernama NAMA dan 

NAMAl telah berusia diatas 12 tah un, maka sesuai ketentuan Kompi lasi 

Hukum Islam Pasal 105 huruf (bl

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 12
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dan Pasal 156 huruf (b), Majelis Hakim telah memenksa dan mendengar

kelerangan anak di muka sidang pada tanggal 07 Maret 2017. 

Bahwa Penggugat telah mengajukan kes impulan sebagai berikut :

1 Bahwa Penggugat dan T ergugat tefah menikah secara sah pada tanggal 30 

Juni 2000, d ihadapan Pejabat Kantor Urusan Agama, Kecamatan 

Jagakarsa. Jakarta Selalan berdasarl<an Kutipan Akla Nikah 

No.NOMOR tanggal 30 Juni 2000, dar i pernikahan sebagaimana 

d imaksud anlara Penggugat dan Tergugat telah dikarunia 3 (tiga) orang 

anak yang bernama NAMA berumur 16 (enam belas) tahun. lahir di Jakarta 

tanggal 22 April 2001, NAMA berumur 13 tahun, lahir di Jakarta tanggal 

28 Mei 2004, dan NAMAl berumur 8 tahun lahir di Jakarta tanggal 23 Juli 

2009; 

2. Bahwa pada jawabannya (po in 3 alinea kedua) T ergugat mengakui secara 

lugas dan jelas atas teljadinya perselisihan dalam rumah tangga Penggugat 

dan T ergugat yang disebabkan karena masalah ekonomi yang 

berkurangnya keuangan keluarga sete lah Penggugat mengaJami PHK 

(Pemutusan Hubungan Kerja) sebagai Office Coordinator pada PT. NAMA 

PT 
3. Bahwa untuk selanjutnya Tergugat mengajukan 4 (empat) lembar bukti surat 

yang menyatakan bahwa Tergugat pernah beketja tetapi dikarenakan tidak 

adanya daflar bukti dari Tergugat yang lazimnya dipersidangan dise,ahkan 

kepada plhak Penggugat dan atau kuasanya maka berikut akan kam1 

rangkum dan simpulkan hanya berdasarkan catatan kami secara 

terburu­buru di muka persidangan tanggan 10 Oktober 2017 ·

1. Surat keterangan kerja pada PT.NAMA dalam kurun waktu tahun 1997;
2. Bahwa keterangan kerja pada PT. NAMA dalam kurun waktu tahun 1998;

3. Surat keterangan kerja pada PT .  NAMA dalam kurun waktu tahun 2000;
4. Surat keterangan kerja pada PT. NAMA dalam kurun waktu dari 19 

Desember 2007-15 Juli 2009;

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia
putusan.mahkamahagung.go.id

Bahwa Penggugal secara tegas menolak alat bukti surat Tergugat pada 

sural keterangan kerja pada PT . SGS dalam kurun waktu tahun 1997 
dan sural keterangan kerja pada PT. NAMA dalam kurun waktu 

tahun 1998 karena kurun waktu lersebut Tergugat masih betum 

menikah dengan Penggugat dimana perl<awinan baru te�adl pada 

tanggal 30 Juni 2000 dihadapan Pejabat Kantor Urusan Agama, 

Kecamalan Jagakarsa. Jakarta Selatan berdasarkan Kutipan Akta Nikah 

No.391/13SNl/2000 tanggal 30 Juni 2000 sehfngga sebagai alat bukli 

sur at tersebut tldak ada korelasiny a dengan masalah ekonomi dari 

rumah tangga Penggugat dan Tergugat; 

Bahwa Penggugat juga menganggap alal bukti surat Tergugat pada 

surat keterangan kerja pada PT. Notus dalam kurun waktu tahun 2000 

dan surat keterangan kerja pada PT NAMA 
dalam kurun waktu dari 19 Oesember 2007-15 Juli 2009 tidak dapat 

menjadi solusi bagi masalah eko nomi rumah tangg a. dengan mengingal 

sedari awal pern ikahan bertangsung Penggugat bertindak sebagai 

penyokong utama kebutuhan keluarga sampal dengan Penggugat 

mendapat PHK yang mana hal lersebul adalah akar dari perselisihan 

s.ecara terus menerus dalam rumah tangga antara Penggugal dan 

Tergugat; 

4. Bahwa pada tanggal 24 Oklober 2017 dalam acara persidangan saksi dart

Tergugat, Tergugal menghadirl<an sdr Bobby yang merupakan kawan kull a h 

dari Tergugat dan SL'<lah mengenal Tergugal sejak tahun 1987 dan parnah

bekefja secara freelance dengan Tergugat pad a  kurun waklu 1900 yang 

m ana pada saat itu Tergugal masih berstatus single dan/atau belum 

menikah da lam parsidanan majel is hakim bertanya kepada sdr NAMA 

"apakah saudara saksi mengetahui bahwa ada masalah financial da la m 

rumah tangga Tergugat?" dengan jelas sdr Bobby menjawab "ya, yang saya 

tahu ada masalah financ ial dalam I\Jmah tangga T e rgugat", hal terse but 

je las membuktikan bahwa memang benar dan nyata a danya masalah 

financial dalam rumah langg a antara Penggugat dan Terguga1:

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
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5. Bahwa unluk selanjulnya dengan mempertimbangkan masa depan anak­
anak yang belum mumayyiz yakni NAMA, NAMA dan NAMA 

Penggugal memohonkan kepada Kelua Pengadilan Aga ,na Depok Cq 

Majelis Hakim yang memeriksa agar mewaj ibkan kepada T ergugai unluk

memberikan biaya hadhanah kepada Penggugal setiap bulan sesuai 

clengan kemampuan clarl Tergugal sesuai dengan apa yang lermaktub

da la m  Pasal 156 huruf d menuru1 Kep Men RI No. 154 tahun 1991 tenlang 

pelaksanaan In Pres RI No. 1 lahun 1991 tanggal 10 Juni 1991 lonlang
Kompi lasi Hukum Islam:

6 Bahwa yang menjadi inli dari gugalan Penggugal untuk metaksanakan

perceraiain dengan Tergugal didasarkan kepada ketidakharmonisan datam

rumah tangga anlara Penggugat dan Tergugal yang disebabkan masalah

ekonomi dan alau financial, sebagalmana yang le/ah disampaikan oleh

Penggugal dalam pos�a gugalan poin 2 (dua). Dan kerelakan rumah tangga

(perlengkaran terus menerus) mencapai puncaknya pada medio har i libur

lebaran 2015 di kola Medan sebaga,mana kelerangan saksi Wulandar i dan

saksi Jauharsyah Pane berdasall<an Pasal 76 ayat (1) Undang-undang No.

7 tahun 1989 lentang Peradilan Agama sebagarmana lelah diubah dengan

Undang -undang No .  50 lahun 2009 jo Pasal 22 Peraturan Pemerinlah No. 9 

lahun 1975 tenlang pelaksanaan Undang-undang No. 1 lahun 1974 lentang

pe/kawinan dan Pasal 134 Kompilasi Hukum Islam:

7. Bahwa oleh karena gugatan dari Penggugal d idasarkan pada a l asan-alasan

hukum serta alal bukll yang sah dan lidak dapal d isangkal lagi

kebenarannya o leh T ergugal, maka berdasarkan Pasal 19 huruf (f) PP No .  9

tahun 1975 jo Pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukum Islam sehingga

Penggugal mohon kepada Majehs Hakim yang memeriksa dan memurus

perkara inl sudah sepanlasnya gugalan Penggugal dikabulkan dengan

menjatuhkan lalak salu ba in sughra serta menyatakan pulusan memenuhl

syara1 hukum unluk dinyalakan dapat d ija lankan lerlebih dahu lu wa laupun

ada banlahan. banding, alau kasasi darl Tergugal:
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Maka berdasarkan hal-ha: tersebut di alas, Penggugat mohon kepada Majelis 

Hak im dalam perl<ara ini agar bel1<enan kiranya memutuska sebagai berikut ·

Dafam Pokok Perl<a[l! 

1. Mengabulkan gugatan Penggugat seluruhnya:

2. Menjatuhkan Talak Satu Ba 'fn Sughraa Tergugal kepada Penggugat;

3, Menghukum Tergugat untuk memberikan nafkah hidup anak-anak Pengugat

dan Tergugat hingga anak-anak Penggugat dan Tergugat menikah:

4, Menyatakan putusan ini dapat dija lankan lerteb ih dahulu walaupun ada

bantahan, banding, atau kasasi;

5. Membebankan biaya perl<ara sesuai dengan peraturan perundang­

undangan;

Atau Apabi la Pengadilan Agama Depok berpendapat lain, maka Penggugat

mohon Putusan yang seadll-adilnya. (Ex aequo Et Bono):

Bahwa Tergugat telah mengajukan kesimpulan sebagai berikul :
1. Bahwa benar Penggugat dan T ergugat telah menikah secara sah pada 

tanggal 30 Juni 2000, di hadapan Pejabat Kantor Urusan Agama, 

Kecamatan Jagakarsa Jakarta Selatan berdasarkan kulipan akta nikah 

No.NOMOR tanggal 30 Juni 2000;

2. dari perkawinan tersebut, penggugat dan tergugat telah menghas ilkan tiga 

ornng anak yang masing-masing bernama NAMA berus ia 16 tahun lahir 

di Jakarta 22 April 2001 , NAMA berusia 13 tahun lahir di Jakarta 28 Mei 

2004, dan NAMA berus ia 8 tahun lahir di Jakarta 23 Juli 2009;

3. Berdasar bukti-bukU persidangan tidak terbukti adanya perse lingkuhan 

seperti yang di tuduhkan penggugat apa lagi perzinahan juga tidak terbukti 

bahwa tergugat akan menceraikan penggugat setelah enam bulan 

perkawinan terbukti dengan perkawinan yang masih berlangsung h ingga 

sekarang dan di karuniai tiga oang anak, maka oleh karena itu tidak 

memenuhi unsur pelanggaran bab XVI tentang putusnya perkawinan 

pasal 116 huruf a menurut Kep Mon RI n o  154 tahun 1991 tentang 

pelaksanaan lnpres RI nomor1 tahun 1991 tanggal 10 junl 1991 tentang 

kompilasi Hukum Islam;

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 16



Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia
putusan.mahkamahagung.go.id

Disclaimer
Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id    Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 17



Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Mah
ka

m
ah

 A
gung R

ep
ublik

 In
dones

ia

Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia
putusan.mahkamahagung.go.id

ketentuan Pasal 130 HIR dan Pasal 4 Peraturan Mahka,nah Agung RI Nomor 1 

Tahun 2016: 

Menimbang, bahwa sebelum mempertimbangkan pokok perkara

Majelis akan mempertimbangkan terlebih dulu kedudukan para pihak dalam

peri<ara aquo;
Menimbang, bahwa berda sari<an bukti P.1 berupa fotokopi duplikat

buku nikah yang aslinya ada lah akta otentik sehingg a berdasa ri<an Pasal 165

HIR, alat bukti tersebut memilikl kekuatan pembukt ian yang sempurna dan

mengika t, Majells Hakim menilai terbukfi Penggugat dengan Te19ugat telah dan

masih terikat d alam ikatan perkawinan yang sah sebagaimana ketentuan yang

tersebut datam Pasal 2 Undang-Undang Nomor 1 tahun 1974 jo .  Pasal 4, 5. 6

ayat (1) Kompilasi Hukum Islam maka oleh ka renanya Maje/is berpendapat

bahwa Penggugat memilik i legal standing untuk mengajukan perkara aquo;

Menim bang, bahwa Penggugat dalam mengajukan gugatan cerai
dengan T ergugal, mendalilkan alasan-alasan yang pada pokoknya

sebagaima na dalam surat gugatannya;

Menimbang, bahwa terhadap dalil-dal il atau a lasan gugatan Penggugat,

Tergugat telah mengajukan jawaban yang pada pokoknya menolak akan

adanya percera ian yang diajukan oleh Penggugat namun sebagia n  membantah

dan sebagaian mengakui da l il penyebab pertengkaran antara Penggugat dan

Tergugat; 

Menimbang, bahwa pada tahapan replik, Penggugat ielah

menyampalkan yang pada pokoknya tetap pada gugatan semula;

Menimbang, bahwa pada tahapan duplik, Tergugat telah

menyampaikan yang pa da pokok nya tetap pada Jawaban semula;

Menimbang, ba hwa dari jawab menjawab a ntara Penggugat dan 

Tergugat terdapat beberapa dalil-dalil gugatan Penggugat yang telah diakui dan

dibena rkan oleh Tergugat anta.ra lain sebagai berikut:

1. Bahwa Tergugat adalah suami sah Penggugat, yang pemikahannya
dilaksanaka n pada ta nggal 30 Juni 2000 seba gaima na Kutipan Akta Nikah 

Nomor NOMOR bertanggal 30 Juni 2000 ya ng dikeluarkan oleh Ka ntor 

Urusan Agama Kecamatan Jagakarsa Kota Jakarta Selatan;
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2. Bahwa setelah menikah Penggugat dan Tergugat telah bergaul
sebagaimana layakny a suami lsteri dan tel ah dikaruniai tiga orang anak 

bernama NAMA berusla 16 tahun lahir di Jakarta tangga 22 April 2001, 

NAMA berusia 13 tahun lahir di Jakarta 28 Mei 2004 dan NAMAl 
berus la 8 tahun lahir di Jakarta tanggal 23 Juli 2009;

3 .  8ahwa perselisihan yang terjadi disebabkan masalah ekonomi yang

berkurangnya keuangan keluarga setelah Penggugat mengatami PHK

(Pemutusan Hubungan Kerj a) dikantornya selama ini;

4 .  Bahwa benar Tergugat tel ah melakukan kekerasan alas diri Penggugal

namun karena khilaf;
5. Bahwa benar antara Penggugat dan Tergugat telah berpisa h tempat

t inggal;

Menimbang, bahwa terhadap dalil yang te lah diakul oleh Tergug at

sebagaimana tersebut dalam p oin-poin diatas, maka berdasarkan ketentuan

Pasal 174 HIR jo Pasat 1925 KUH Perdata dalil-dalil yang diakui sebagaimana

tersebUl di atas harus dinyatakan lerbukti dan menjadi fakta tetap; 

Menimbang, bahwa selain dal il-dalil yang telah d iakui, T ergugat juga

menyampaikan banta h an terhadap dalil-da lil gug at an Penggugat yattu

penyebab perselisihan dan pertengkaran yang disebabkan karena Tergugal

hdak sepakat sama sekali jika Penggugat mengatakan Terguga t sebagai suami/

kepala rumah Tangga sama sekali tidak bertanggung Jawab pada rumah

tangga, walaupun di akui penghasil an Pengguga t lebih dari pada Tergugat

sehingga terkesan di sepe lekan, T ergugat tidak mengakui jlka di katakan

adanya perselingkuhan apala gi perzinahan ant ara T ergug at dengan wanit a lain

karena Tergug at bertugas di Surabaya hanya sekitar tiga bulan kemudian di

pindahkan kemball ke Jakarta sete lah menikah dan Tergugat tidak pernah

berjanji akan mencerail<an Penggugat dalam waktu enam bul an;

Menimbang, bahw a oleh karena dalil gugatan Penggugat dibantah oleh

Tergugat , maka sesual dengan ketentuan Pasal 163 HIR jo Pasal 1865 KUH

Perdala kepa da Penggugal dan Tergugat diberl kesempatan untuk
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dan Tergugat menikah sejak tanggaf 30 Juni 2000 sedangkan alal bukti T 1 dan

T.2 adalah Surat keterangan yang dikefuarkan sebelum Penggugat dan

Tergugat terikat dafam perk awinan oleh karena itu alat bukti T.1 dan T.2 tidak

berka itan dengan pokok perl<ara sehingga oleh Majel is Hakim terhadap alat

bukti T.1 dan T.2 tersebut patut untuk dikesam pingkan dan tidak akan

d ipert imbangkan lebih lanjut:

Menimbang, bahwa untuk memperkual banlahannya, Tergugal lelah

pula menghadirl<an 1 (satu) o rang saksi yang lelah memberikan keterangan

yang pada pokoknya sebagai berikut • 

Bahwa saksi Tergugal tahu jika Tergug at mempunyai pekerjaan karena

pernah bekerja di tempat yang sama ; 

Bahwa saksi melihat rumah tangga Penggugat dan Tergugal sudah lidak 

harmonis sejak 3 (tiga) lahun yang lalu;
Bahwa saksi Tergugat tidak pernah melihat dan mendengar Penggugat dan 

Tergugat bertengkar;
saksi Tergugat mengetahui dan mendengar langsung cerita/curhat dari
Tergugat tentang permasalahan rumah tangganya; 

Bahwa menurut saksi T ergugat penyebab ketidak rukunan dalam rum ah

tangga Penggugat dan Tergugat menurut cerita Tergugat karena masalah

krisis finansial;

Bahwa saksi mengetahui bahwa Penggugat dan T ergugal telah be1pisah

tempat tinggal sejak 2 (dua) tahun yang lalu;
Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat hanya mengajukan alat bukli 

berupa 1 (satu) orang saksi dan keterangan saksi tersebut tidak didukung o/eh 

alat bukli yang lain. maka keter angan saksi tersebut sebaga,man a maksud 

Pasal 169 HIR jo Pasal 1905 KUHPerdata alal bukti saksi tersebut beserta 

keterangannya Majel is Hakim menyatakan sebagal Unus Testis Nu/111s Testis 

(satu saksi bukan saksi), oleh karena itu Majelis Hakim mengesamplngkan 

keterangan saksi Tergugat yang bernama NAMA
Menimbang, bahw a oleh karena keterangan para saks, lersebul 

d isampa ikan di depan persidangan dibawah sumpahnya dengan secara 

terpisah dan ternyata sahng bersesu aian, seh ingga kesaksian tersebut dinilai
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Artinya : Talek yang dijatuhkan Hakim alas dasar perselisihan tajam, adalah

tatak bain; 

3. Pendap at Pak ar Hukum Isl am Syiekh Al•M ajedy dalam kijab Ghayatu A�

Maram yang berbunyi :

� U--.0Wl '#-� �J.)J 4.JJJI �-> ,.J&. �I 1�1J 

Artinya : Apabi/a is/eri sudah sangat 1/dak seneng terhedap suaminya, maka 

Hakim diperkenonkan menjatuhkan talak suami dengan talak satu. 

M enimbang, bahwa berdasarl<an pada pertimb angan-pertimbangan

tersebut dlatas. maka gugatan Penggugat dipandang telah mempunyai cukup

alasan sesua i dengan maksud Pasal 39 ayat (2) Und ang-undang Nomor 1

Tahun 1974 jo. Pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975

dan Pas al 116 huruf (f) Kompilasl Hukum Is lam;
Menimbang, bahwa berdasall<an pertlmbangan-petimb angan tersebut di

alas ,  gugata n Penggugat untuk bercerai dari Tergugat cukup beratasan dan 

lidak melawan hukum dan dapat dlkabulkan dengan menjatuhkan talak satu 
bain sughra Tergugat (Tergugat)

 terhadap Penggugat (Penggugat); 

Menimbang, bahwa sesuai ketenluan Pasal 84 ay at (1) Undang-undang 

Nomor 7 tahun 1989 tentang Peradi lan Agama sebaga imana diubah tetakhir

kali dengan Undang-undang Nomor 50 Ta hun 2009 maka d iparintahka n kepada

Panijera Pengadilan Agama Depok untuk menyampaika n salinan putusan lni

kepada Pegawai Pencatat Nikah yang mewilayahl tempat di langsu ngkannya

pernikahan Penggugat dan T ergugat dan iempat kediaman Pe nggugat dan

Tergugat setelah putusa n ini berkekuat an hukum tetap;

Menimba ng, bahwa sela in mengajuk an perkara gugatan cerai,

Penggugal juga mengajukan gugatan nalkah anak ,  

Menimbang, bahwa berdasarl<an pasal 86 ay at (1) Und ang-Undang 

Nomor 7 Tahun 1989 yang te lah d lubah terakhir dengan Unda ng-Unda ng

Nomor 50 Tahon 2009 , Penggugat dap at mengajukan guga tan hadhonah 

nafkah anak d an harta bers ama, bersama-sama dengan gug atan percera ia n

atau sesudah keputusan perceraian memperoleh kekuatan hukum tetap:
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Menimbang, bahwa sebelum Majelis Hakim mempertimbangkan tentang 

perkara nafl<ah anak yang dikumulasikan dengan perkara gugatan cerai gugat,

Majel is Hakim menganggap perlu untuk mencermati terleblh dahulu tentang

Surat Kuasa Pengguga1 kepada Kuasa Hukumnya tertanggal 03 Maret 2017, 

yang terdaftar pada Buku Register Surat Kuasa di Kepaniteraan Pengadilan

A,gama Oepok Nomor 484/RSK/1833/2017/PA. Opk tanggal 11 Juli 2017;

Menimbang, bahwa di dalam Surat Kuasa lersebut. Penggugat secara

tegas dan secara khusus hanya menguasakan kepada Penerima Kuasa untuk

mewakit i dan/atau bertindak untuk dan atas nama Pemberi Kuasa Penggugat

hanya untuk mengajukan gugatan cerai terhadap Tergugat melalui Pengad1ian

Agama Oepok; 

Menimbang, bahwa meskipun Penerlma Kuasa hanya d iberikan kuasa

oleh Penggugat. khusus untuk mengajukan gugatan ceral saja, namun ternyata 

Penerima Kuasa selain mangajukan gugatan cerai juga mengajukan gugatan

nafkah anak sebagaimana tercantum dalam petitum gugatan Penggugat angka

3 (tiga); 

Menimbang, bahwa oleh karena Penggvgat secara tegas hanya

memberikan kuasa khusus untuk mengajukan gugafan cerai saja, dan tidak

memberikan kuasa untuk setalnnya, dengan dem ikia n  Majel is Hakim

berpendapat bahwa Penerima Kuasa telah me lampaui kewenangan yang

diberikan oleh Penggugat datam mengajukan pert<ara a quo;

Menimbang, bahwa menurut Surat Edaran Mahkamah Agung (SEMA)

Nomor 2 Tahon 1959, Nomor 1 Tahun 1971 dan Nomor 6 Tahun 1994, di mana 

substansi dan jiwa dari ketiga SEMA tetSebut adalah sama, dinyatakan bahwa

surat kuasa khusus harus memenuhi syarat sebagai berikut :

- Menyebut dengan jelas dan spesif ik surat kuasa untuk berperan di

pengadllan;
- Menyebut kompetensi re latif;

- Menyebut ldentitas dan kedudukan para pihak. dan

- Menyebut secara ringkas dan konkret pokok dan objek sengketa yang

diperkarakan;
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50 Tahun 2009, se luruh biaya yang t imbul dalam perkara ini harus dibebankan 

kepada Penggugat; 
Memperhatikan segafa ketentuan peraturan perundang-undan9a11 serta 

hukum Islam yang berka itan dengan perkara ini;

MENGADILI 

1. Mengabulkan gugatan Penggugat sebagian;

2 Menjatuhkan talak satu baln sughra Tergugat (Tergugat)

terhadap Penggugat (Penggugat); 

3 . Memerintahkan kepada Panitera untuk mengirimkan salinan putusan ini

yang telah berkekuatan hukum tetap kepada Pegawai Pencatat Nikah pada

Kantor Urusan Agama Kecamatan Sukmajaya Kola Depok, Kantor Urusan

Agama Kecamatan Kramat Jati Kota Jakarta Timur dan Kantor Urusan

Agama Kecamatan Jagakarsa Kola Jakarta Seiatan untuk dicatat da lam 

daftar yang dised iakan unluk itu;

4. Menyatakan l idak dapat dtter ima (Niet Onvantkelijke Verk laard) gugatan

Penggugat se lainnya;

5. Membebankan kepada Penggugat untuk membayar biaya perkara ini
sejumlah Rp. 441.000,· (empat ratus empat puluh satu r ibu rupiah);

Demikian putusan ini dijatuhkan da lam permusyawaratan majelis hakim

pada hari Selasa tanggal 05 Desember 2017 bertepatan dengan tanggal 15

Rabiulawal 1439 Hijriyah oleh kami Hj. Lystia Paramita A. Rum, S.H., M.H.

selaku Ketua Majelis, dan Rifky Ardhitika, S.H.I., M.H.I. serta Nanang Moh.

Rofi'i Nurhidayat, S.Ag masing-masing sebagai Hakim Anggota. pulusan

mana pada hari ltu juga diucapkan dalam sidang yang terbuka uniuk umum

oleh Ketua Majelis dengan dibantu oleh Hj. Siti Nurhayati, S.H sebagai

Panitera Pengganti dan dihadiri oleh Ponggugat dan Terg uga t ;

Ketua Majehs, 

Hj .  Lystia Paramila A. Rum, S.H, M.H
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