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Direktori Puty‘%an Mahkamah Agung Repulq;ﬁi Indonesia
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o PUTUSAN o
¥ @
Nomor 9/G/2023/PT.TUN.J

\Z\?
OQVDEN” KEADILAN BERDASARKAN KETU@NAYANG MAHA ESA

?'g?“ Pengadilan Tinggi Tata Usaha Negareggl%’karta yang memeriksa, memutus
Q\& dan menyelesaikan sengketa Tata Usaha@\/l&egara dalam tingkat pertama telah C
&\é menjatuhkan putusan sebagai beriku{\ﬁialam perkara antara: &\V\
T SUTARNO, S.Pd, warga negara\l\/@nesia, pekerjaan Analis Pendidik dan/ata\l.j\y?\
(9? Santri Seksi Pendgi?an Agama dan Pendidikan Keagamaan | ,
Kantor Kemen@n Agama Kota Surakarta, Provinsi Jawa ﬁgah,
beralamat&‘ih' Sumber Nayu Rt.002 Rw.007, Kelurilq;an Joglo,
Kecam@\t_sa% Banjarsari, Kota Surakarta, dalam hal ini mberi kuasa
khgﬁ@kepada Mario Aurelius Kumi Pea, S.H.,hé@sgan Akbar Risky
@éamala, S.H, warga negara Indonesia, Advokatpada LBH Surakarta,
?‘é beralamat di jalan Slamet Riyadi No.226A§ﬁ.001 Rw.004, Sriwedari,
\59? Laweyan, Surakarta, tertanggal $%V Februari 2023 email
<X Ibh.solo@gmail.com, disebut sebagairPENGGUGAT;
o Melaw adq& C
O O
S KETUA BADAN PERTIMBANGAN «.QGQARATUR SIPIL NEGARA (BPASN), &\%
\/@ berkedudukan di GeduQ@SKN Blok Il lantai 3 JI. Letjen. Sutoyo No.l%{@
N A\ N
®§ Cililitan, diwakili ol&bQAbdullah Azwar Anas, Menteri Pendayagu&@@n

Q@é Aparatur Neg%@ dan Reformasi Birokrasi selaku KetanQﬁadan

Pertimbang\g,n Aparatus Sipil Negara, memberi Ku2§a Khusus

kepada\i_v?~ N3

DaIQEhVHaI ini memberikan kuasa kepada :

?\
Q??Nama : PURJIYANTA, S.H., M.Hum. 0?9‘

vé({/ NIP © 19690429 199103 1 001\?%
?12‘ Jabatan : Kepala Sekratariat Ba@h‘%\ Pertimbangan ASN
<X Unit Kerja : Sekretariat BadanRertimbangan Kepegawaian.
Alamat : Jl. Letjen Sut(&;{é 0. 12, Cililitan, Jakarta Timur.
& 2. Nama : AHMAD Q@f& S.H. LLM
Ny NIP : 19810524 200912 1 001. Ny
N\ v . \4
0\79 Jabatan Agéﬁ’s Hukum Ahli Madya. ®§
({/é Unit Kerja <2 Qﬁekretariat Badan Pertimbangan Kepegawaig@,e

Alamat v JI. Letjen Sutoyo No. 12, Cililitan, Jakarta;imur.
A A
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& Hal 1 dari 72 hal Put.N 9/G/§*3?/;3TTUNJKT
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Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 1
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<</ Nama : PONETA MASLI, S.H. O
%vé NIP : 19760210 200604 2 00 .vé
Q@V Jabatan : Analis Hukum Ahli Mgebya.
?'g?“ Unit Kerja :  Sekretariat Badaegﬁ"ertimbangan Kepegawaian.
00\& Alamat  : Jl. Letjen Sut@o No. 12, Cililitan, Jakarta Timur. O(
N 4. Nama MUHAMA@%D SYAFIQ, S.H. N
\\yé NIP : 19850%?2 200912 1 001. v?\
& Jabatan A@a?s Hukum Ahli Muda. ®§
Q@é Unit Kerja ; @ekretarlat Badan Pertimbangan Kepegawaléfd/
Alamakv JI. Letjen Sutoyo No. 12, Cililitan, Jakartg\ﬂilmur.
5. Na@a . ZAENUDA IKHWANUL AZIZ, S.H. *k-\??
\;PYP 19850702 200912 1 001. Qy)v
Q,Ov Jabatan : Analis Hukum Ahli Muda. X
Q\vé Unit Kerja : Sekretariat Badan Pertim@gan Kepegawaian.
OQV Alamat  : JI. Letjen Sutoyo No. tg’YCiliIitan, Jakarta Timur.
<X 6. Nama : HELENIKA, S.H. «?‘
<¥ A
o NIP ;19860807 20g§ 42 002. C
&\%O Jabatan : Analis Hg{@'n Ahli Muda. &\éo
\/@ Unit Kerja : Sekret@? at Badan Pertimbangan Kepegawaian. §
N\ \4
0?9 Alamat : Jl \{Qtjen Sutoyo No. 12, Cililitan, Jakarta T|mur®y§>
sz 7. Nama Q?ERA APRILISA, S.H., M.H. Q(ﬁ
NIP <% : 19760406 201012 2 001. s
Jabagan : Analis Hukum Ahli Muda. \g?"
it Kerja : Sekretariat Badan Pertimbangan éé%egawalan
O&Alamat : JI. Letjen Sutoyo No. 12, C|I|I|@§Jakarta Timur
<8. Nama : BERNARD ADRIAN, S. KQ;N\ M.AP.
\2\?
\)Gy NIP : 19860403 201012 1 Qg?l
<% Jabatan : Analis Hukum AhkMuda
s . o
o) Unit Kerja : Sekretariat B%gf&n Pertimbangan Kepegawaian. ¢
&\%O Alamat : Jl. Letjen Q&%yo No. 12, Cililitan, Jakarta Timur. &\%O
Ny 9. Nama : Roswg}zlANNA MARPAUNG, S.H. Ny
% %
W NIP 19@1028 200212 2 001. ©
O <
Q@é Jabatan Q}\\nalls Hukum Ahli Muda. Q((’é
Unit Ker@ Sekretariat Badan Pertimbangan Kepegg\\gaian.
< &
SV‘L* Hal 2 dari 72 hal Put.No. 9/G/%QdG/PT.TUN.JKT
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Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 2
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Alamat : Jl. Letjen Sutoyo No. 12, Cllla/@?f Jakarta Timur.

\yﬁ 10. Nama . ALIA RASYID HASAN, §%s
0@“ NIP  : 19681214 199403 2 @Y
?'g?“ Jabatan : Analis Hukum Ah\?muda
OO\& Unit Kerja : Sekretariat B@an Pertimbangan Kepegawaian. O(
&\é Alamat : Jl Letjen,gﬁtoyo No. 12, Cililitan, Jakarta Timur. &\V\
vé 11. Nama : DIFTQ@AHYU AJl, S.H. v%
o N
X NIP : 1&9@1201 201902 1 004. OV
Q@é Jabatan <<ﬁnalls Permasalahan Hukum. Q((/%
Unit Kg\qﬂ Sekretariat Badan Pertimbangan Kepegg\\xyaian.
Alau{'r_\gf JI. Letjen Sutoyo No. 12, Cililitan, Jak\é?% Timur.
12. ijéma :  MUHAMMAD RIZKY RAMDHAI\&\IVQYH.
Q/OV NIP © 19920814 201801 1 002. 7
\2\ é Jabatan : Analis Permasalahan Hu@ﬁ.
o* Unit Kerja : Sekretariat Badan Psﬂi‘?ﬁbangan Kepegawaian.
?6?“ Alamat : Jl. Letjen Sutoyo M&: 12, Cililitan, Jakarta Timur.
Cg\& 13. Nama : YULI MEGA QN%GRAENI S.H. C
,\\%O NIP 1992073;@‘6’1902 2 002. %O
\/@ Jabatan : Anahs@rmasalahan Hukum. \/@
N N
(9?9 UnitKerja: S tarlat Badan Pertimbangan Kepegawaian. 0?9
Q@é Alamat Qﬁ Letjen Sutoyo No. 12, Cililitan, Jakarta Tl%@
Berdasarkilg,~ Surat Kuasa Khusus No. 014/G. TUN/Q@ASN/ZOZS
tanggal lz?’Mel 2023, disebut TERGUGAT ; @3‘
Pengadilan Tlng\gbvlzata Usaha Negara Jakarta tersebut telah n@?ﬁbaea
1. Penetap@‘?‘ Ketua Pengadilan Tinggi Tata Usaha@l@ﬁgara Jakarta Nomor
9/G/§Q§3/PT TUN.JKT tanggal 30 Maret 2023 ten\%&hg Penunjukan Susunan
Mj’ifehs Hakim yang memeriksa, mengadili dan mﬁr\{r\\utus perkara ini;
2\?“ Gugatan Penggugat tertanggal 30 Maret 202‘8'
O\&\?é' Penetapan Ketua Majelis Hakim \ﬁanggal 3  April 2023 Nomor ¢
&\%O 9/G/2023/PT.TUN.JKT tentang Perz@%%saan Persiapan; &\ée
?§ 4. Penetapan Ketua Majelis ?E\aklm tanggal 9 Mei 2023 Nomor@
N\
0\79 9/G/2023/PT.TUN.JKT tenta&@Demerlksaan Persidangan; §\
QQ’é 5. Telah memeriksa berkas Qﬁkara dan surat-surat bukti serta surat- suragg\nnya
yang berkaitan denge.n perkara ini; <
& &
A .
Na Hal 3 dari 72 hal Put.No. 9/G/2§i€/PT.TUN.JKT
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Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 3
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¥ &

\Z\? e
\)@V TENTANG DUDUKNYA\)Q??KARA
<Y Bahwa Penggugat dengan gugatannya Yertanggal 30 Maret 2023 yang
\&?&iterima dan didaftarkan di Kepaniteraan gé%gadilan Tinggi Tata Usaha Negara ¢
O

N

A
?? 9/G/2023/PT.TUN.JKT dan telah?‘%diperbaiki pada tanggal 9 Mei 2023/??\
Q

> . OBJEK SENGKETA Q<<§ QQ/%@V
Bahwa Obyek Sgegketa dalam perkara ini adalah KEPUTU%@N KETUA
BADAN PE\&?‘IMBANGAN APARATUR  SIPIL NE&@RA Nomor
180/KPTS€7§PASN/2022 tanggal 15 Desember 2022 ?'gé%tang penguatan
KEPU&@%AN MENTERI AGAMA Nomor 106/B.II/%1?05H/2022 tanggal 29
Ag?uﬁt%s 2022 tentang Penjatuhan Hukuman Dis'@ﬁ%Berupa Pemberhentian
9@%ngan Hormat Tidak atas Permintaan Sendi%?gébagai Pegawai Negeri Sipil
<% Atas Nama SUTARNO, S.Pd NIP. 197606152009011013.
&?fl. UPAYA ADMINISTRATIF DAN EET\YGGANG WAKTU PENGAJUAN C
& GUGATAN /\\ge &
?,% - Bahwa Penggugat mengetal\;}dan menerima Salinan Keputusan Menterivﬁ
Agama Republik Indg@é\éia Nomor  106/B.11/2/PDH/2022 tent@@\g\/
& O

<<§ Penjatuhan Hukum(az()/%Disiplin Berupa Pemberhentian DenganQ@%rmat

Jakarta pada tanggal 30 Maret %\Q& dibawah register perkara Nomor

N
mengemukakan hal-hal sebag%ig?&’érikut :

Tidak atas Perr2{;1taan Sendiri Sebagai Pegawai Negeri Sipil étas Nama
SUTARNO, NIP. 197606152009011013 yang menjaivﬁenguat objek
Sengketa?:ﬁﬁ’terbitkan tanggal 29 Agustus 2022 dar%jﬁl”terima/diketahui
Penggur%at pada tanggal 12 September 2022; ng"
- B@f(m/a Penggugat mengajukan upaya Administ?@(?f Permohonan Banding
c}%elalui Badan Pertimbangan Aparatur Sipil @%ara (BPASN) pada tanggal
< 21 September 2022 sesuai dengan ke\l?ntuan dalam pasal 11 Ayat (3)
<¥ peraturan Pemerintah Nomor 79 Tar&gﬁsom; C
\%O - Bahwa Badan Pertimbangan A&@?ur Sipil Negara (BPASN) mengeluarkan &@O
Surat Keputusan Nomor 18gﬁ<PTS/BPASN/2022 yang dikeluarkan pada??
X tanggal 15 Desember 20@\,\/ ?9\\/
Q,éo - Bahwa SK BPASN %egﬁgbut diterima/diketahui Penggugat pada tag@glgl 17
Januari 2023, < <

& &
& Hal 4 dari 72 hal Put.N0.9/G/ %’@E’TTUNJKT
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Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 4
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- Bah berdasarkan pasal 48 Undang-Undang<</I@:3.~ 5 Tahun 1986 jo

ﬁangUndang No. 9 Tahun 2004 tentang ng@an Tata Usaha Negara,
Ogvdisebutkan sebagai berikut : Ofov

¥ 1) Dalam hal suatu Badan/Pejabat ng}vtlsaha Negara diberi wewenang
o oleh atau  berdasarkan perathiran  perundang-undangan  untuk C
A menyelesaikan secara administ@ﬁf sengketa Tata Usaha Negara tertentu, &\V\O
vé maka sengketa Tata Usah\eyﬁegara tersebut harus diselesaikan melalt\kiy?\
upaya administratif yan%@sedia; 0?9
({/é 2) Pengadilan baru <?’&wenang memeriksa, memutus, dan menyeé&%ikan
sengketa Tata l{@aha Negara sebagaimana dimaksud ayat (1)&ka seluruh
upaya admirliggétif yang bersangkutan telah digunakan. *L-??
Karenanya Gu gﬁ a quo diajukan masih dalam tenggang Walgﬁvéampai 17 April
2023 sesu%i:&ngan pasal 55 Undang-undang Nomor 5 Tg/@?h 1986 tentang
Peradila\;ﬁ‘ata usaha negara yang berbunyi: \2&?\'
0@ ugatan dapat diajukan hanya dalam teng%aﬁg waktu sembilan puluh hari
<Y terhitung sejak saat diterimanya atau diumiimkannya Keputusan Badan atau
o Pejabat Tata Usaha Negara”. O\«?‘ C
\éo . KEWENANGAN PENGADILAN ]'KQQ%GI TATA USAHA NEGARA «\éo
@ 1. Uraian tentang kewenan@ Pengadilan Tinggi Tata Usaha Negarg/@
R berdasarkan ketentuanoé&lam Undang-Undang Peradilan Tata U&Q‘@a
Q,é Negara dan Undan%‘(ﬁdang Administrasi Pemerintahan (sesuai ks@tuan

Pasal 47 Jo P@al 50 Undang-undang Nomor 5 Tahun 12@6 tentang

Peradilan T%_&saha negaray); \gg“

2. Uraian te‘gftgﬁg Objek Sengketa memenuhi unsur Pasal\;\gngka 9 Undang-
Unda@é}Nomor 51 Tahun 2009 tentang Perubaha@&zdua Atas Undang-
ngt\fang Nomor 5 Tahun 1986 Jo Pasal 1 angkagﬁ

%@%raian bahwa Pejabat yang menerbitk%n—o?\(ﬁ)jek sengketa merupakan

<% Tergugat sebagaimana dimaksud dalafir ketentuan Pasal 1 angka 12
& Undang-Undang Nomor 51 Tahuné&ﬁ&a tentang Perubahan Kedua Atas
@0 Undang-Undang Nomor 5 Tahuz\ig%. &\QO
?‘é Berdasarkan uraian tersebut di@s maka sengketa a quo merupakan@
0\\/ % %

C

CX kewenangan Pengadilan Tingg{;ﬁ\ata Usaha Negara Jakarta untuk memer(igl@
({/é memutus dan menyelesaingﬁya. <{<§

IV. KEPENTINGAN HQKUM PENGGUGAT v
A A

\L_?‘ ??
SV Hal 5 dari 72 hal PUt.NO.Q/G/Z)@K/PT.TUN.JKT
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Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 5



g g
&

Q~

Direktori Put@r“éan Mahkamah Agung Repulq;ﬁi Indonesia
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1. Bahwg}engan diterbitkannya Objek Gugatan a quo@lggbutusan Ketua Badan

P\S@tﬁ\bangan Aparatur Sipil Negara Nomor 18%@TS/BPASN/2022 tanggal

\)G)YB Desember 2022 tentang penguatan K%%ETUSAN MENTERI AGAMA

¥ Nomor 106/B.I1/2/PDH/2022 tentang I?&rj&uhan Hukuman Disiplin Berupa
o Pemberhentian Dengan Hormat Tigak atas Permintaan Sendiri Sebagai C
A Pegawai  Negeri  Sipil At@&o Nama SUTARNO, S.Pd NIP. &\V\O
vé 197606152009011013 Pen@at memiliki  kepentingan hukum (Iegg/lv?\
standing) sebagai berikut'Ov§> 0?9

Q({/é a. Bahwa terbitnya Q‘(%jek gugatan a quo menyebabkan Qé(a gnya

kesempatan Pg@ggugat bekerja sebagai Pegawai Negri Sipil;&y~
b. Bahwa seg@% materil, akibat objek gugatan a quo ﬁggugat juga
. Y~ . X .
kehilangah pendapatan yang digunakan untuk afkahi keluarga
g2 e

Pe{gg&%gat; ({/@V
C. ?hwa pemberhentian Penggugat sebagai Pe&wai Negeri Sipil secara

\59? batin menimbulkan keresahan dan ketidakgg%‘tian bagi keluarga mengingat
<X Penggugat merupakan tulang punggur%gﬂ?eluarga;
V. DASAR DAN ALASAN GUGATAN O\& C

S A. DASAR GUGATAN «\%O /\\éo

@ 1. Bahwa Penggugat diangl@ﬁsumpah, mengabdi, dan menjalankan tuga;s?e
N N

pertama kali sebagaig\é?;awai negeri Sipil sejak tahun 2009 sebagai(g@u
Q,é Matematika padaﬁsN Karanggede, Kab. Boyolali, Jawa Teng ingga
tahun 2011; i@suai dengan Surat Keputusan Kanwil Departzglen Agama
Provinsi J@% Tengah Nomor KW.11.1/2KP.00.3/U.08/34@§59;

2. Bahwq?ﬁgda tahun 2011 Penggugat diberi tugas olef{}igntor Kementrian

Al Qa Kota Surakarta sebagai guru Matemat't@(}pada Mts. Al-Islam

v3\<;1msaren Surakarta hingga tahun 2013; seSL@\;dengan Surat Keputusan

00)?\‘2\ Kanwil Departemen Agama K@Y}zp\aten Boyolali Nomor
<X Kd.11.09/1/Kp.003/1066/2011; <X
3. Bahwa pada tahun 2013 Penggu%{t&%}beri tugas oleh Kantor Kementrian ¢

©
N

@0 Agama Kota Surakarta segégi Pegawai bagian Seksi Pendidikan
\?§ Agama dan Keagamaangi%lam di Kantor Kementrian Agama Kotave
%

QO

M W
& Surakarta hingga Tahé@z\ozz; §\

QO
({/é 4. Bahwa pada tahLéQS\ZOZl Penggugat memenuhi syarat dan dig@dang

cakap untuk /k&oalkan pangkat setingkat lebih tinggi sesuai /d&ngan Surat

& &
& Hal 6 dari 72 hal Put.N 9/6/%*3?/;3TTUNJKT
Sv a ari al Put.No. 2) . .

s s
Q &
&
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Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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Keptitusan Meteri Agama Republik Indonesia Nc@ 23990/B.11/3/2021;
5. Vﬁahwa selama Penggugat mengabdi menjac\;\i?ﬁegawai Negeri Sipil mulai
\)@V Tahun 2009 Hingga Tahun 2022 Peng%fgﬁt sama sekali belum pernah
<X dijatuhi hukuman disiplin dalam bergp? apapun baik Hukuman Disiplin

o Ringan maupun Hukuman Disiplip;Sedang/atau Berat, dibuktikan dengan C
A Surat Keterangan yang dik@tﬁarkan oleh Kepala Kantor Kementrian &\V\O
vé Agama Kota Surakarta N\Q/rq%r 23.01/Kk.11.31/2/KP.01.2/09/2022;. \\y?\
Bahwa pada awal m a Penggugat bertemu dengan saudari Aini@ﬁg

di mana Saudari Q@Saadah Imaroti adalah teman sekolah Peng;g@at.

7. Bahwa saud;{r{h Aini Saadah Imaroti sering curhat kepadgvPenggugat
tentang kq_lﬁﬁupannya yang saat ini sudah menjadi jandq_‘&nggugat pun
merasejgsihan dan Penggugat sering membantu saﬁyﬁgri Aini dalam hal
Fil@?%ial. QVQ

8. %hwa selama Penggugat dan saudari Air\;‘Berhubungan selayaknya

\59? teman Penggugat tidak pernah berhubug}h badan dan Penggugat baru
<X 3 kali bertemu langsung dengan saudari Aini dengan waktu pertemuan
Q\«?‘ yang tidak lama. C7\&?~ C
&\%O 9. Bahwa setelah Penggugat /{Qéongetahui Hp Penggugat di retas oleh «\%O
\\/@ saudari Aini dan saat itule\l\/@enggugat di ancam akan di laporkan kepad\st?e
0?9 atasan Penggugat degggn syarat Penggugat harus menikahi saudar@@ni
Q,é dan harus di ketagaj%leh istri Penggugat. QQ,V\
10. Bahwa setg&h mengetahui ancaman tersebut Pen/ggugat lalu

o
11. Bahwq?:gételah Penggugat menerima Surat Par@@ﬁan dari Kantor
Wi@%%h Kementrian Agama Provinsi Jawa T@?(ng;lh Penggugat saat

vﬁget karena Penggugat sama sekali tidak rg:é}akukan asusila terhadap
Q

mencerita\lﬁ%kepada istri Penggugat.

ofg\ Pangadu saudri Aini. 00)?*
<% 12. Bahwa Penggugat telah dipanggil dafr diperiksa oleh Kantor Wilayah

o> Kementrian Agama Provinsi Jaga& engah berdasarkan Berita Acara ¢

& Pemeriksaan  Nomor  R€5298/Kw.11.13/PS.08/08/2021  yang

\}é menerangkan bahwa tidal@éda perbuatan asusila hubungan suami istr@
% % %
O dengan saudari Aini Saﬁéﬁah Imaroti; §\

Y Y
({/é 13. Bahwa Saudari éﬁ} Saadah Imaroti telah meretas handpth@milik

Penggugat d/g@ menyebarkan foto-foto pribadi yang ada/\d\; dalamnya

& &
& Hal 7 dari 72 hal Put.N 9/6/%*3?/;3TTUNJKT
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kepada Kantor Wilayah Kementrian Agama Prov)(/n[s?ﬁ]awa Tengah;

1\421y§ahwa Penggugat pernah meminta k %a saudari Aini untuk
\)@V melaporkan kepada pihak kepolisian \S&ait Asusila tersebut,namun

?'g?“ sampai adanya surat Panggilan dari?{@”ntor Wilayah Kementrian Agama
(90\& Provinsi Jawa Tengah sampai sg@%i tidak ada laporan di kepolisin. C
&\é 15. Bahwa dalam membuktikan ]{r&iakan asusila tersebut harus di buktinkan &\V\
D . . . . . . D
\\y di rana Pidana karena \'\I’/\a%akan Asusila masuk dalam tindak pldar\@y~

sesuai dengan pasal 898? KUHP. 0?9
N

Q({/é 16. Bahwa berdasaréé(# informasi yang Penggugat dapatkan P@aporan
seperti inisud@a beberapa kali saudari Aini lakukan kepadg\\srang yang
berbeda,ci@%an kami saudari Aini dari awal memang_?%engaja ingin

av o r .
meru rumah tangga Penggugat dan ingin m ancurkan hidup
ok 1908

P%B%ugat. o
17 %hwa pada tanggal 29 Agustus 2022 terbg,‘garat Keputusan Menteri
\)gv‘ Agama Republik Indonesia Nomor 106/%&1&/PDH/2022 yang dikeluarkan
<X oleh Menteri Agama karena adanya @duan dugaan asusila dari saudari
o Aini Saadah Imaroti kepada Pe@éugat di Kantor Wilayah Kementrian C
\éo Agama Provinsi Jawa Tenga%%o \%O
@ 18. Bahwa Penggugat mec\/g&ahui dan menerima Salinan Keputusa&@
Ov Menteri Agama Repu&ﬁ? Indonesia Nomor 106/B.11/2/PDH/2022 ter&@ﬁg
Q,é Penjatuhan Huku@ Disiplin Berupa Pemberhentian Dengan<2 rmat
Tidak atas Pg{@intaan Sendiri Sebagai Pegawai Negeri Sipj{@tas Nama
SUTARNQ_??S.Pd NIP. 197606152009011013 diterbit&_@% tanggal 29
Agustl{>§3V2022 dan diterima/diketahui Penggugat?ﬁgda tanggal 12
Se@‘t&nber 2022; 0??
13\?§€/hwa Penggugat kemudian mengajul@ﬁ}({/ upaya Administratif
o)?‘ Permohonan Banding melalui Badan d)%rtimbangan Aparatur Sipil
<X Negara (BPASN) pada tanggal 21«8eptember 2022 sesuai dengan
ketentuan dalam pasal 11 Ayat®~(§) peraturan Pemerintah Nomor 79 ¢
& Tahun 2021; & &
?‘é 20. Bahwa Badan Pertimb@gan Aparatur  Sipil Negara (BPASN)@
?9\\/ mengeluarkan Surat K@?ftusan Nomor 180/KPTS/BPASN/2022 tentzg.@\;
Q,éo penguatan Kep%qﬁw Meteri Agama Nomor 106/B.|I/2/P[Q)@7\%9022

tentang Penj%yhan Hukuman Disiplin Berupa Pemberhen/t\u@n Dengan

& &
& Hal 8 dari 72 hal Put.N 9/6/%*3?/;3TTUNJKT
Sv a ari al Put.No. 2) . .
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e
& &

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 8



g g

<& <&
5 . . Vg .
_ = Direktori Puty‘%an Mahkamah Agung Repulq;ﬁi Indonesia
,@ putusan.mahk mghagung.go.id QY
e Hg%at Tidak atas Permintaan Sendiri Sebag@}ﬁegawai Negeri Sipil

Vftas Nama SUTARNO, S.Pd NIP. 19&@&3152009011013 yang
ng dikeluarkan pada tanggal 15 DesemberOQB"zZ; yang diterima Pengugat

?'g?“ pada tanggal 17 Desember 2022. ?@“

A A
O\ B. ALASAN GUGATAN (9\ C

9 ©
A. Keputusan Tergugat Berte{@ngan Dengan Peraturan Perundang- &\V\

S

\4
Ov 1. Bahwa pasal 58}@ndang-Undang Nomor 30 Tahun 2014 te g
>

AdministrasifRemerintahan menyebutkan: 3

undangan Yang Berlaku\\ye

1) Sya@ksahnya keputusan meliputi: s

a{_?gitetapkan oleh pejabat yang berwenang; %_?9‘

ng Dibuat sesuai prosedur; stv
(C  c. Substansiyang sesuai dengan objek kgputusan
?‘é 2) Sahnya keputusan sebagaimana din@ksud pada ayat (1)
didasarkan pada ketentuan per%b}an perundang-undangan dan
<X AUPB. ?/3?‘
o 2. Bahwa lebih lanjut pasal S@ant (2) Undang-Undang Nomor 30 C
Sl
@ “Keputusan yang \/@\ak memenuhi persyaratan sebagaimaneyé
N N
Ov dimaksud dalalg@asal 52 ayat (1) huruf b dan c merupg@n
Q,é Keputusan y@ batal atau dapat dibatalkan; QQ,V\
3. Bahwa Q\QDerbitan Surat Keputusan Nomor 180/KPTS/%I?.ASN/2022

yang@&eluarkan pada tanggal 15 Desember 2022 X_@ﬂ@ dikeluarkan

&\%O Tahun 2014 tentang« ministrasi Pemerintahan menguraikan

O{QYTergugat tidak sesuai dengan Peraturan PQm%rintah Nomor 32
O?%ahun 1979 tentang pemberhentian Pega\@ﬁrQNegeri Sipil karena
< Penggugat tidak pernah melakukaq?%tlndak pidana apapun
bentuknya, tidak pernah dijatuhi huku@\gn pidana penjara, dan tidak
<X pernah melanggar sumpah/janiji ng\g?awai Negeri Sipil;

4. Bahwa sebelum penggu%ﬁ& di panggil ke Kantor Wilayah ¢
O
N

@0 Kementrian Agama Jax@QTengah,Penggugat sama sekali tidak
pernah di panggil at@ di periksa oleh kepala kantor Kementrianvé
% %

O\? Agama Kota Scu?@\&arta,bahwa pada saat Penggugat men%@@\a
({/é surat panggi(lzzgﬁpemeriksaan di Kantor Wilayah Kementriag@ama

Provmsk@wa Tengah pada hari Rabu 18 Agustus 202/\]?Penggugat

& &
& Hal 9 dari 72 hal Put.N 9/G/§*3?/;3TTUNJKT
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(' di periksa oleh : (9?

¥ %
\2\? 1. Fajar Adhy Nugroho,S.sos,M.Si (Kabag TU Kanwil Kemenag
?\

Prov Jateng)setelah diperiksa (\)@ Kantor Wilayah Kementrian
Q8 Agama Provinsi Jawa Teng};&a\?kj\v

o 2. Drs. H. Zarkasi M.Pd.| (Kepala Seksi Pendidikan Agama dan
Keagamaan Islam K@ﬁ}emenag Kota Surakarta). &\V\

A
vé 3. Umi Khozanah\\/ﬁujtahidah, S.Ag,MM (PIt. Kasubbag T{\J/VS\

QO
(9? Kankemena%@ta Surakarta). éev

((/é 4. H. Badr@%alam,S.Ag,MM ( Analis SDM Aparatur AaﬁxMuda
Kan%iyKemenag Prov. Jateng) s
Bahw_&ggetelah di periksa dan sampai saat ini Peng%wgét belum
ﬁ%h di konfrontasi kepada Saudari Aini Saad@t??maroti sebagai
(}%ingadu; @VQ
é%. Bahwa adanya pelaporan terhadap Peng@ﬁ/gat yang dilakukan oleh
v

X saudari Aini Saadah Imaroti seba%aj engadu ke Kantor Wilayah

<X Kementrian Agama Provinsi JaWa Tengah tidak berdasar dan
o hanya luapan amarah, den@?n serta ambisi saudari Aini Saadah C

\éo Imaroti karena tidak dagg@cfn menikah dari istri sah Penggugat. &\%O

Ny 6. Bahwa Keputusan BPASN 180/KPTS/BPASN/2022 menyatakany"

Penggugat tela?ﬁyﬂ\elakukan perbuatan asusila terhadap 2 @Q:)

Q,é orang perea@an patut untuk di uji lebih mendalamqﬁrena
seharusgya yang menjadi penguat dan tolak ukur sue}{l{;\perbuatan
asus@a?"adalah Putusan Pengadilan tentang tindaﬁ_ﬁdana asusila
d@thenggugat, namun hingga saat ini Pen%ggygt belum pernah

({/O?dilaporkan ataupun dijatuhi hukuman pi@a terkait perbuatan

?‘é asusila yang dinyatakan dalam Keputu\sé\ PASN tersebut;

Bahwa Penggugat dinyatakan melar@ar ketentuan Pasal 3 huruf d

~

<X (Menaati ketentuan peraturan pé&rundang undangan) dan huruf f

(menunjukan integritase\& dan keteladanan dalam

C
@0 sikap,perilaku,ucapan d’é@QI'indakan kepada setiap orang, baik di

Sl
?§ dalam maupun dilua@}edinasan) Peraturan Pemerintah Nomor 94?§
0\\/ % \%

O\? Tahun 2021; se%@,@kan tidak pernah melanggar pasal tersebutc.g §\
({/é 8. Bahwa Huk@n Disiplin Berat yang dilakukan Tergu%@tidak

sesuai /&gngan perbuatan asusila yang d|sangka/l\<@n kepada

<& <&
\L_?‘ _ el
,)?\ Hal 10 dari 72 hal PUt.NO.Q/G/%&?/PT.TUN.JKT

s s
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&
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(‘Penggugat, melihat dalam Pasal 11 h%@?d dan f Peraturan

& e -
\2\? emerintah Nomor 94 Tahun 2021 me&(a akan:
X “menaati ketentuan perst;&an perundang-undangan
<X sebagaimana dimaksud &@m Pasal 3 huruf d, apabila
pelanggaran berdampak-hegatif pada negara; C
A “menunjukkan integ;{r& dan keteladanan dalam sikap, perilaku, &\V\O
vé ucapan, dan ti\Qy@kan kepada setiap orang, baik di dala\@?\
maupun di Igg&?kedinasan sebagaimana dimaksud dalam %&gal
({/é 3 huruf fQﬁﬁabila pelanggaran berdampak negatif pada@ara”
Dari pai@l tersebut dapat Penggugat pahami bah\Q@» Hukuman
DisiQLI_iP%yang diberikan oleh Tergugat terlalu be\rﬂ?%ihan, karena
rg,&]?[lrut hemat penggugat sangkaan perbu@ﬁ% tersebut tidak
Qv%erdampak negatif kepada negara; QVQ
?*ég' Bahwa Penggugat merasa diperlakuka\;F\iidak adil oleh Tergugat
@V dengan kewenangan yang dimilikigggi” untuk tujuan yang berbeda
<X dari yang ditetapkan oleh «<'peraturan perundang-undangan
(detournement de pouvoir); C7\&?~ C

\éo 10.Bahwa dengan adanya/@%alah ini menjadikan pembelajaran bagi «\%O
Iuve
\%

N
menemani, meE}&nangati, dan selalu mendampingi Peng%ué)at

Q,é dalam men%@uh segala upaya Administratif Penggugag2 n itu

@ Penggugat dan kel\@ga Penggugat dan Istri Penggugat sela
N

semua ge;;uangkan dalam surat Pernyataan Istri daQ?Penggugat
yaitu\blygfri Dili Astuti, S.Pd tertanggal 22 Februari 2(@‘
11.:@% Kantor Kementrian Agama Kota Suragé?fa dengan surat
O??Zeterangan Nomor 23.01/Kk.11.31/2/KP.01.gﬁ/2022 menerangkan
< bahwa Penggugat masih dibutuhkan {;ﬁ‘({ﬁasi dalam bidang unit
kerjanya dan selama menjalani tuga@?sebagai Pegawai Negeri Sipil
<X sampai dengan tanggal 11 Septgmber 2022 tidak pernah dijatuhi
hukuman disiplin Ringan ma@o’ﬁn Sedang/atau Berat; ¢
O ; - O
= 12.Bahwa Penggugat {QF&% dianugerahi tanda Kehormatan &\é
Ny “SATYALANCANA KARYA SATYA” sebagai penghargaan kepadays®
?9\\/ Pegawai Negeri @\If yang telah bekerja dengan penuh keseti@\\:
Q,éo pengabdian,<2 Q&Cjaujuran, kecakapan, dan disiplin seca&@fctgerus

meneru/s@selama 10 Tahun sesuai Keputusan Presu/j\g,n Republik

<& <&
\L_?‘ _ el
SV Hal 11 dari 72 hal PUt.NO.Q/G%&?/PT.TUN.JKT
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Q &
&
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((/Cg ndonesia Nomor 123/TK/Tahun 2020 terta&gﬁél 6 November 2020;
N

v 13.Bahwa Penggugat membaktikan diri r@eﬁjadl Pengurus Lembaga
6V Pemberdayaan masyarakat Kelurzi.g@ﬂ?ri dengan masa bakti 2021-
s 2024 sesuai dengan Kepug&;%’n Walikota Surakarta Nomor
o 140.05/53 Tahun 2021 terta@gal 14 Juni 2021, (
14.Bahwa Penggugat sejg@al tokoh masyarakat juga penggerak &\V\

Q masyarakat dlbuktl@ pada Kartu Tanda Anggota Nahdatul Ulam\y~
Q
Ov Nomor 11.13. 897806 00002 dan Kartu Tanda Anggota Ge@%
Q@é Pemuda Anw Nomor x-12 b.0067; Q((/%
15.Bahwa g\glam hal ini pertimbangan kemanusiaan yang/@ga menjadi
bahqi_r?%ertlmbangan dalam pengajuan gugatan yalt\g_?g‘
@5VBahwa penggugat selalu mengabdi seba&@ﬂgNS dengan taat,
0 rajin, dan jujur; @V
é(/ b. Bahwa penggugat selama menjala\;ﬁétugas sebagai PNS tidak
pernah dijatuhi hukuman d13|%@ ingan maupun Sedang/atau
<X Berat; s
o c. Bahwa Penggugat ada@h Zebagal tulang punggung keluarga; C
\éo d. Bahwa Penggugat@alah Penggerak Masyarakat; &\%O
@ e. Bahwa Penggug%t masih sangat dibutuhkan sebagai Seks@
s Pendidikan y@\gama dan Keagamaan islam di K@éb
Q,é Kemen@ Agama Kota Surakarta. QQ,V\
Oleh kare\na itu selaku kuasa hukum sesuai Surat Kuag@Nomor
198/@;3(/LBHS/JKT/H/2023 tertanggal 19 Februari %&3
r&é)?éajukan Surat Gugatan ini, dan memohon kgﬁ?da ketua
O?%engadllan Tinggi Tata Usaha Negara Jakar@agar mencabut
< hukuman disiplin berupa Pemberhentlan?@ngan Hormat Tidak
o)?‘ Atas Permintaan Sendiri terhadap sag‘d‘ara Sutarno, S.pd. atas
<X pelaksanaan keputusan tata usalq&“Negara yang sedang digugat.

B. Keputusan Tergugat Bertent@&gan Dengan Asas-asas Umum ¢

O
N
\?§ 1. Bahwa selain itu tmdal@l Tergugat a quo juga bertentangan dengan@

%
Q

@0 Pemerintahan yang Baik \é

& Asas-asas Umum Pe&@erlntahan yang Baik (Algemene Beginselen @n
({/é Behoorlijk Bestus@ﬁebagalmana diatur dalam pasal 53 ayat (222@ruf b

Undang-unda@g No. 9 tahun 2004 tentang Perubahan a/t\%s Undang-

Q‘ <&
\L_?‘ _ el
,)?\ Hal 12 dari 72 hal Put.No. 9/G/%¢3/PT.TUN.JKT

s s
5 S
& &
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P @%ﬁg I\?o. g%ahun 1986 tentang peradilan T@%QUsaha Negara dan

??\Pasal 10 Undang-undang No. 30 tahun g&m tentang Administrasi

\)@V‘ Pemerintahan Yaitu sebagai berikut: OCOV‘
< - Asas kecermatan (principle of gg?éfulness)
o Asas ini mengandung arti ba@é suatu Keputusan dan/atau tindakan
A harus didasarkan pada i)Q(ﬁcrgmasi dan dokumenyang lengkap untuk &\V\
@ mendukung Iegalitas\\/p%netapan dan/atau pelaksanaan Keputusa\r{y%
dan/atau tindakaénv%ehingga Keputusan dan/atau Tindakan (ygé?g
bersangkutanQ@persiapkan dengan cermat sebelum quﬁusan
dan/atau /{i\adakan tersebut ditetapkan dan/atau dilakuk%dalam hal
pener\lf_hg?\ KEPUTUSAN KETUA BADAN P@&IMBANGAN
AP@@%ATUR SIPIL  NEGARA Nomor 180/K€j’§D/BPASN/2022
O‘?gﬁtang penguatan KEPUTUSAN MENT@*{Z%~ AGAMA Nomor
Q&“é 106/B.11/2/PDH/2022 tentang Penjatuhan?ﬁhkuman Disiplin Berupa
Pemberhentian Dengan Hormat ng}k atas Permintaan Sendiri
<X Sebagai Pegawai Negeri Sipil At&s Nama SUTARNO, S.Pd NIP.
197606152009011013 meruegfl%:m perbuatan tidak cermat karena
\éo diambil atas keadaan yar@»caak relevan;,
@ Bahwa tindakan a qu\g@lah melanggar juga kecermatan formil yang/@
oV mensyaratkan agg@ejabat Tata usaha Negara sebelum meng%ng@il
<<§ Keputusan Q@ﬁjs meneliti  dan mempertimbangkan <2(@cara
komprehg&sif dan teliti semua faktor yang terkait dg&r@an materi
keput@gh agar tidak menimbulkan kerugian bagi Wirg% masyarakat
(vi\g\é’V Putusan MA RI No. 150K/TUN/1992V§Vjuncto Putusan
O‘ﬁ%ﬁhkamah Agung RI No. 213K/TUN/289%, juncto  Putusan
Q\Vé({/ Mahkamah Agung RI No.. 101K/TUN/201?§§</karena Tergugat dalam
¥ mengambil keputusan telah men ikan fakta hukum yakni

<% keberatan-keberatan yang disamg@'rkan oleh Penggugat;
A
© O &
= Bahwa yang dimaksud dg{@gn “Asas Kepastian Hukum” adalah asas &\é
?§ dalam negara hukun@ﬁ/ang mengutamakan landasan peraturan??
0\\/ % %

- Asas Kepastian Hukum

CX perundang-undan \ kepatuhan, dan keadilan dalam se@
({/é kebijakan per%@%nggaraan pemerintahan (vide Penjelasan g@fal 10

ayat (1) g;ruf a Undang-undang Nomor 30 Tahun 2/\0&4 tentang
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dministrasi  Pemerintahan), dengan den‘dﬁ% landasan objek

?ﬁ sengketa yang menjadi acuan dalar‘q,,émenetapkan keputusan
X bertentangan dengan norma hukum\)q,&ng berlaku. Objek sengketa
adalah surat keputusan yang?,fﬁerupakan produk hukum yang

. . A .
C9\ memiliki akibat dan Q\sanksl hukum serta harus C

©
e

A dipertanggungjawabkan iqégra hukum sehingga dalam menetapkan
\@ objek sengketa, Te\{/gﬁgat tidak berpedoman pada perundan%y?\
0?9 undangan secané"pputuh sehingga menimbulkan ketidakpa(sg@n

Q,é hukum. Hal ila'@(arenakan objek sengketa mengandung kna@ruan
redaksi dz&yuridis. s
- Asas\t&_\thTdakberpihakan *k-\??
BB@% asas ketidakberpihakan adalah asas yang@%wajibkan Badan
Q/@%n/atau Pejabat Pemerintah dalam ({/@%%etapkan dan/atau
Q‘Vé melakukan Keputusan dan/ at@@ Tindakan dengan
mempertimbangkan kepentingan par ak secara keseluruhan dan
<X tidak diskriminatif, dalam penerbitan objek gugatan a quo Tergugat
o tidak mempertimbangkan <l.ge&pentingan Penggugat sementara ¢
\éo sebenarnya jabatan yang&é%at di isi oleh Penggugat secara formasi
Ny masih diperlukan. \»V% Ny
(9? - Asas Larangan I%Qﬂindak Sewenang-wenang Ov
Q,é Asas Iarangag@rtindak sewenang-wenang atau larangan \@Qﬁeur,
yakni tip\@akan sewenang-wenang jika dihubunglgé\n dengan
sengl@gin litis, atasan Penggugat yang kemudiarlggkuatkan oleh
T%@Ygat tidak memperhatikan kepentingan orag@?ain, dan secara
Ok%ngkrit merugikan, dalam hal ini adalah Pel@%gat. Tergugat tidak
?‘é mempertimbangkan semua faktor yang \g@@/an secara lengkap dan
o)?‘ wajar. Maka dengan demikian, \gghs bahwa Tergugat telah
<X melanggar asa larangan bertindak §ewenang-wenang.
V. PETITUM N ;
@0 1. mengabulkan gugatan penggugzg\scéluruhnya;
?§ 2. Menyatakan batal/tidak salq,?Surat Keputusan yang dikeluarkan oleh??
\Q\\/ Tergugat berupa KEP@%\OSAN KETUA BADAN PERT|MBANG§N\/
(fo APARATUR SIPIL g@\.‘%RA Nomor 180/KPTSD/BPASN/2022 ta%q&ff 15

Desember 202£vtentang penguatan KEPUTUSAN MENTEI%I AGAMA

& &
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Norz/qis 106/B.11/2/PDH/2022 tanggal 29 Agustus 2825’ tentang Penjatuhan
?uman Disiplin Berupa Pemberhentian Dgagan Hormat Tidak atas
\)6?]3ermintaan Sendiri Sebagai Pegawai Negg‘pVSipil Atas Nama SUTARNO,
<Y S.Pd NIP. 197606152009011013; /\v/\v
o 3. Mewajibkan Tergugat untuk mencappt Surat Keputusan yang dikeluarkan C
Q oleh Tergugat berupa KEPUT,@%CKN KETUA BADAN PERTIMBANGAN &\v\e
vé APARATUR SIPIL NEGAR\Qvﬁomor 180/KPTSD/BPASN/2022 tanggal 1\?/@
Desember 2022 tenta&qppenguatan KEPUTUSAN MENTERI AGéQ?A
({/é Nomor 106/B.II/2/PQ®022 tanggal 29 Agustus 2022 tentang Pe@'a%uhan
Hukuman Disig{i\% Berupa Pemberhentian Dengan Hormat&‘SFidak atas
Permintaan @_&diri Sebagai Pegawai Negeri Sipil Atas Nq__na% SUTARNO,
S.Pd NIR, 297606152009011013; Qyﬁv

4. Mewquﬁian kepada Tergugat untuk merehabilitag'b?dan mengembalikan

kedudukan harkat dan martabat seperti semulg‘%ebagai Pegawai Negeri

S ipil; O@V
«¥5.  Menghukum tergugat untuk membayar bigya perkara;

o Bahwa atas gugatan Penggugat ter@;&i pihak Tergugat telah memberikan C
\éo Jawaban tertanggal 23 Mei 2023 yanlgsb%da pokoknya mengemukakan sebagai «\%O
@ berikut : \\/@ \\/@

. DALAM POKOK PERKARAY W
Q,é 1. Bahwa Tergugat me@xﬁ&tgakan dengan tegas membantah dan la’e%%lak
seluruh dalil/ala}g@n dalam gugatan Penggugat tanggal 30&§daret 2023

yang kemudiil_l??"diperbaiki Penggugat tanggal 9 Mei 20&‘ karena hal
tersebut Q?‘d‘gf( beralasan hukum, hanyalah suatu p@?-i%elaan diri dari
Peng @ggﬁ yang tidak didasari oleh fakta hukum ya@%ebenarnya, kecuali

yag&diakui secara tegas kebenarannya oleh Terg@t.

2. %aﬁﬁa Penggugat dalam dalil gugatannya %aﬁg\ angka | Romawi lembar

«Y¥halaman ke-1 (objek sengketa), Angka Il Rontawi lembar halaman ke-2 (Upaya
v
o\/\

Administratif dan Tenggang Waktu Pe@g&ajuan Gugatan), Angka Il Romawi
@0 lembar halaman ke-2 sampai deng@gjke-S (Kewenangan Pengadilan Tinggi

&
A
?§ Tata Usaha Negara) adalah me@akan informasi terkait formalitas pengajuan??
0\\/ % %

CX gugatan Penggugat ke Pg\@\adilan Tinggi Tata Usaha Negara Jalga@
({/é sehingga tidak perlu T%@gat tanggapi satu persatu atau lebih jauhQ@rena
hanya bersifat mfo/r{gag semata yang tidak seluruhnya berkaltze, langsung
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dengan %%stansi dalam Perkara A Quo. {(/O?‘

3. Bah&@émenanggapi dalil/alasan gugatan ng\\g%ugat pada angka IV
\Pﬁe,%awi lembar halaman ke-3 (Kepentingarbdg%kum Penggugat), terbitnya
?'g?bbjek sengketa a quo berupa Keputusan /I&gg@“a Badan Pertimbangan Aparatur

o Sipil Negara (Tergugat) telah men arkan Surat Keputusan Nomor : C

A 180/KPTS/BPASN/2022 tanggal ,QES Desember 2022 yang memutuskan &\éo

\vé memperkuat hukuman disiplin g/l@ nama Penggugat sebagaimana tercantur\Qy?\

Ovo dalam Keputusan Mentegﬁxgama Nomor 106/B.II/2/PDH/2022 ta@é%ll
({/é 29 Agustus 2022 be@ Pemberhentian Dengan Hormat Tid@’o%Atas
Permintaan Sendikiv Sebagai Pegawai Negeri Sipil di}Q@sari oleh
informasi/dokurr@}%akta mengenai penjatuhan hukuman dis{gh% atas nama
Penggugat d@.ﬁvianggapan Menteri Agama sebagai Pejabgﬁyang berwenang
menghukgfi serta bahan-bahan lain yang berkaifdn, dan dari hasil
peme@égaan tersebut terdapat bukti—bukti yang mey(,aﬂ\?lnkan bahwa penjatuhan
guﬁuman disiplin berupa pemberhentian deng%ﬂﬁ“ormat tidak atas permintaan
«Ysendiri sebagai Pegawai Negeri Sipil sudaly tepat, karena Penggugat telah

o melanggar ketentuan Pasal 3 huruf d da@\’lg-’asal 3 huruf f Peraturan Pemerintah C

\éo Nomor 94 Tahun 2021 tentang Disip\l‘@%NS yaitu melakukan perbuatan asusila «\éo

@ dengan 2 (dua) orang peremp&@ﬁ. Keputusan Tergugat yang menjadi obje&@

(9? gugatan a quo tidaklah me&@?kan Penggugat, namun perbuatan Peng \t
Q,’é sendirilah yang akhirnyg@emberikan dampak yang merugikan terh@ diri
Penggugat sendiri, igbarusnya Penggugat berfikir terlebih dahulu Q@n dampak
yang akan ditim\g&kan dari pelanggaran disiplin yang dilak%lg& Penggugat
sebelum me@bﬁkan pelanggaran disiplin tersebut yaitu P%&Eéugat hilangnya
kesempa@QPenggugat bekerja sebagai PNS, kehilar(rygﬁ pendapatan yang
digLﬂE\@%\n untuk menafkahi keluarga Penggugat meeﬁmgat Penggugat sebagai
Bujhng Penggung keluarga, bahwa hal itu rg@jupakan konsekuensi yang
«¥harus diterima oleh Penggugat atas petanggaran disiplin yang telah
dilakukan Penggugat, sebagaimana dd;n@atakan dalam adagium hukum Ut ¢
\ée Sementem Feceris Ita Metes (sia/t{@scg/ang menanam sesuatu dialah yang «\%0
\\,‘?“% akan memetik hasilnya). Den\g/@\demikian, dalil gugatan Penggugat pads/@
®§ angka IV Romawi lembar g@aman ke-3 (Kepentingan Hukum Penggléggeﬁﬁ
({/é tidak dapat dijadikan agz@n untuk membatalkan objek gugatan a %Qﬁdan

beralasan hukum lkrguk ditolak. <
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4, Bah&@émenanggapi dalil gugatan Penggugat pad%v@ﬁgka V Romawi huruf A
@_&ar Gugatan) lembar halaman ke-4, angls@vi sampai dengan angka 5,

?'g?“yang pada intinya menyatakan “Penggugat@@]ak tahun 2009 diangkat sebagai
&

o PNS di lingkungan Kementerian Agamasyditugaskan sebagai Guru Matematika O(
A pada tahun 2009 sampai dengan,{@hun 2013 dan sebagai Pegawai Seksi &\V\
\vé Pendidikan Agama Islam pada{\y%hun 2013 sampai dengan tahun 2022 (g/v?\
0?9 Kantor Kementerian Agan@wg(ota Surakarta, Penggugat pernah dibe{igkgn
Q/é kenaikan pangkat deng eputusan Menteri Agama Nomor 23990/8.@021
dan selama mengagdi sebagai PNS belum pernah dijatuhi hukg@an disiplin
ringan, sedang\g;% berat yang dibuktikan dengan Surat K\?_ngangan yang
dikeluarkan Q@K Kepala Kantor Kementerian Agama Kot@,\gjrakarta, dst...”.
Q& . o
Tergug%@érlu menyampaikan beberapa hal sebagaiderikut :
a. Ba@ﬁa sebagaimana ketentuan Pasal 26 Undang,;ﬁndang Nomor 43 Tahun
S 99 tentang pokok-pokok kepegawaian yasg?berlaku pada saat itu, pada
<Y saat pengangkatannya sebagai PNS,?{Q%nggugat telah mengucapkan
o sumpah/janjinya untuk mentaati s@a peraturan perundang-undangan C
éo : O . . O
S yang berlaku dan senannasa/{(:\enjunjung tinggi kehormatan Negara, «\%

@ Pemerintah, dan marti\/hgﬁ Pegawai  Negeri  Sipil. Susuna&@
oV sumpabh/janjinya sebagai 8@9kut : 0?9
Q,é “Demi Allah, saya bergtimpah/berjanji QQ,V\
bahwa sa)@untuk diangkat menjadi Pegawai Negeri Sipﬁ;?akan setia
dan taat se\g@%uhnya kepada Pancasila, Undang-Unda%g??Dasar 1945,

Negara, @@Y Pemerintah; ?}?‘
wa saya, akan mentaati segala p@%zfuran perundang-

S\Qﬁ%ngan yang berlaku dan melaksanakggﬁ\tugas kedinasan yang
Oco?dipercayakan kepada saya dengan penuolbﬁengabdian, kesadaran, dan
<% tanggung jawab; <X
& bahwa saya, akan senanti@’é menjunjung tinggi kehormatan ¢

@0 Negara, Pemerintah, dan ma}{@at Pegawai Negeri Sipil, serta akan &\ée

?‘é senantiasa mengutamakan kgs%ntingan Negara daripada kepentingan saya??
0\\/ N \4

N
sendiri, seseorang atau ngan; )
& g atau gdfong | &
({/é bahwa saya, aé@ﬁmemegang rahasia sesuatu yang menurth Q)%tnya
atau menurut pe/z{kgtah harus saya rahasiakan; A
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% wa saya, akan bekerja dengan juj @Vtertib, cermat dan
emangat untuk kepentingan negara." ?\é

%e&"ahwa sumpah/janji tersebut merupakan jaSEpVéetia Penggugat untuk tidak
¥ melakukan pelanggaran atas peraturar)& Vg(,?r’undang-undangan yang berlaku
o dan penyimpangan dari tugas dan kgwajiban pekerjaan yang dibebankan C
padanya. Bahwa setiap sunugé?g?janji mengandung resiko hukuman &\éo
manakala dilanggar oleh yan\q/v%engucapkannya. Bahwa Penggugat sebaga\\i/v?\
oV seorang PNS yang tela@@ambil sumpah/janjinya, apabila kemudianelqgri
melanggar sumpah/jaﬁya tersebut, tentu ada konsekwensi hukun@(a%yang
harus diterimanygysesuai ketentuan peraturan perundang—umj@qgan yang
berlaku, tanp%\_‘vg‘elihat sudah berapa lamakah pengabdiannx__&%ebagai PNS
atau apakgﬁvf/ang bersangkutan sudah pernah diberikag,}?énaikan pangkat
serta{ggﬁah sudah pernah dijatuhi hukuman disipli%/@ﬁ%na sebelumnya;
C. Ba@ﬁa menanggapi dalil Penggugat yang men)@\akan “Penggugat belum
Ooﬁ‘ernah dijatuhi hukuman disiplin sebelumrg?’. Bahwa dalam ketentuan
<Y Angka V Romawi huruf D angka<Y¥-d Peraturan Kepala Badan
o v Kepegawaian Negara Nomor ZJ(,)\’%zhun 2010 tentang ketentuan C
\éo Pelaksanaan Peraturan Peme,{tz%?ah Nomor 53 Tahun 2010 tentang «\éo
@ Disiplin  PNS ditentukan\\y‘ﬁ’NS yang telah terbukti melakukag\yﬁ
oV pelanggaran disiplin, h@@s dijatuhi hukuman disiplin yang seti |
Q,’é dengan peIanggara&Q,eyang dilakukan. Tingkat dan jenis h&@man
disiplin yang dijz&yhkan tidak harus secara berjenjang”. s
Oleh karena\ig\gf meskipun Penggugat belum pernah d&_@gihi hukuman
disiplin tin@RXt ringan, sedang dan berat, namun olegykgfena Penggugat
berda%?kan hasil pemeriksaan telah terbukti melak@%n perbuatan asusila
ds\ggin 2 (dua) orang perempuan, sehingga me‘@hggar ketentuan Pasal 3
Od?uruf d dan Pasal 3 huruf f Peraturan Per&ej?ntah Nomor 94 Tahun 2021
<% tentang Disiplin PNS. Oleh karena it YPenggugat yang telah terbukti
melakukan pelanggaran disiplin PNSOQ'%aka sesuai ketentuan Pasal 11 ayat ¢
\ée (1) huruf d dan Pasal 11 ayat (kﬁﬁ'ﬁruf f Peraturan Pemerintah Nomor 94 «\%0
\?§ Tahun 2021 tentang Disiplin VR\NS jo. Pasal 87 ayat (3) Undang-Undang@
?9\\/ Nomor 5 Tahun 2014 jo.@\éka V Romawi huruf D angka 1-d Peratu@\:
Q,éo Kepala Badan Kepegg@ci?an Negara Nomor 21 Tahun 2010, tingé«@\edan
jenis hukuman gi?siplin yang dijatuhkan tidak harus secara/\@,erjenjang

<& <&
\L_?‘ _ Y~
SV Hal 18 dari 72 hal PUt.NO.Q/G%&?/PT.TUN.JKT

s s
Q &
&
X

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 18



g g
&

Q~
Direktori Putpr“éan Mahkamah Agung Repulq;ﬁi Indonesia
putusan.ma%&@ghagung.go.id QY

sehi a Penggugat dapat langsung dijatuhi I}(/@?l]man disiplin yang

ssssﬁpal dengan pelanggaran yang dilakukqgsn?a yaitu pemberhentian
\)Gﬁ"engan hormat tidak atas permintaan se%&i PNS. Selain itu, meskipun
&?'g?“ Penggugat belum pernah dijatuhi huku%amv‘disiplin sebelumnya, hal ini tidak
o menghilangkan tanggungjawab Penggugat dan tidaklah dapat menghapus C
pelanggaran disiplin PNS yang dj{&hjkan oleh Penggugat mengingat adanya &\eo
asas hukum yaitu asas “pers\\o/;%I responsibility” yang mengajarkan bahw\Qy?\
O? “masing-masing oran vpatau institusi  bertanggung jawab étgs
Q({/é kesalahannya sendia%;v\ Q(o%
d. Bahwa mengenakSurat Keterangan Kepala Kantor Kementerian Agama Kota
Surakarta NO@% 23.01/Kk.11.31/2/KP.01.2/09/2022 tangga\L_% September
2022 perIL{?kgmi sampaikan bahwa Kepala Kantor Kema@té?rian Agama Kota
Surakaga berdasarkan Surat Nomor R-19.25/Kk.14,31/2/KP.04.2/10/2022
ta@al 19 Oktober 2022 yang ditujukan kepada Ketua Badan Pertimbangan
N telah menyatakan hal-hal sebagai berikgo’?
<Y 1). mencabut Surat Keterangan Nomor<23.01/Kk.11.31/2/KP.01.2/09/2022
o tanggal 23 September 2022 dik@énakan Sutarno, S.Pd masih dalam C
O . i \ O O
&\é proses banding administratif; «\é «\é
@ 2). Mendukung hukuman dii\i/pﬁ dan tanggapan atas banding administrati\{/@
oV penjatuhan hukuma&@isiplin PNS berupa Pemberhentian De&ggn
Q,’é Hormat Tidak Ath,V\Permintaan Sendiri Sebagai Pegawai Negg&pt Sipil
atas nama Sl;{g.rno, S.Pd yang telah disampaikan oleh Ment;;rq‘,.Agama.
e. Dengan denli_tgén, dalil/alasan Gugatan Penggugat Q_Qgé Angka V
Romawi I\;{bﬁf A (Dasar Gugatan) lembar halaman ke—é}%ngka 1 sampai
denga@?&gka 5 tidak dapat dijadikan alasan untt@??ﬁembatalkan objek
ss\gﬁketa perkara a quo serta beralasan hukun{j%tuk ditolak.
5. Baﬁwa menanggapi dalil Penggugat pada An%kj’i?/ Romawi huruf A (Dasar

?,S?Gugatan) lembar halaman ke-4 sampaic@iengan ke-5, angka 6 sampai

\&
&’ N
= bertemu dan mengenal dengan&gécﬁdari AINI SAADAH IMAROTI yang &\é

S

t
%
CX dan baru 3 Kkali bertemuOQQ?nun tidak pernah berhubungan badan,Oq@
({/é Penggugat tidak pernahquﬁakukan tindakan/perbuatan asusila kepadaQ@ﬁJdari
AINI SAADAH IMA?@TI serta saudari AINI SAADAH IMAROTI te&leh meretas
& &
SV‘L* Hal 19 dari 72 hal Put.No.9/G/%Q&3/PT.TUN.JKT
Q}* éy
)
&
A\

dengan angka 13 yang pada intiny@ﬁnenyatakan “Penggugat mengaku

@ merupakan teman sekolah Pengg}lgat dan sering curhat kepada Pengguga
% %
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HP Penggsigat”, perlu kami sampaikan hal-hal sebagéig%%rikut :
a. N\Igpn%ng Penggugat dalam surat permohon@y%anding administratifnya
\)O,%nggal 21 September 2022 dan dalil gug%a}”nya pada Angka V Romawi
?'g?“ huruf A (Dasar Gugatan) lembar halam&a?r§?e-4 sampai dengan ke-5, angka
o 8, angka 11 dan angka 12 yang mepyangkal telah melakukan perbuatan
asusila kepada saudari AINI SAADAH IMAROTI dan TIKA PRATAMA &
adalah hanya dapat digunak\g/vr%bagi diri Penggugat sendiri dan dipandangy?\
(9? tidak mempunyai nilai p@v%uktian, karena bilamana dihubungkan dee:ggn
dalil Penggugat padqg(ﬁlgka V Romawi huruf A (Dasar Gugatan)z@mbar
halaman ke-4, ap\gka 6, angka 7, angka 8, dan angka 9 sertg&@terangan
Penggugat dq@gﬁ Berita Acara Pemeriksaannya tanggal 1\§yﬁgustus 2021
dengan keigé%ngan saudari AINI SA’ADAH IMAROTI t%%ggél 21 Juni 2021,
ketera@én saudari SINDIAURUS ADHPRILIA t((a/@%‘gal 27 Juni 2021,
ketgfangan saudari SINTARUS MELINDA PUTRT tanggal 27 Juni 2021,
Og%terangan saudari DESLAMUT CITRA gE’VI tanggal 27 Juni 2021,
<Y keterangan saudara M. RHAUZAN FIKRkfanggal 25 Juni 2021, keterangan
o v saudari TIKA PRATAMA, dan print @?zcreenshot percakapan WA antara
\éo Penggugat dengan saudari AINI«§ADAH IMAROTI terdapat kesesuaian
@ fakta hukum mengenai krg\/@ogis, fakta kejadian, waktu dan tempa\{/@
oV kejadian perbuatan asuai@yang dilakukan Penggugat terhadap sat&s@i
& AINI SA’ADAH |MA55|'| dan TIKA PRATAMA. Selain itu, P%@ugat
mengkondisikan p&ttemuan dengan para korbannya (saudari AINL.SA’ADAH

IMAROTI darlbﬁKA PRATAMA) secara sengaja dan tida&&@‘a saksi atas
o | @Q _
b. Bahwa@keterangan Saksi-Saksi lainnya yaitu ke@?dngan saudari AINI
S%’~ AH IMAROTI tanggal 21 Juni 2021, keters\e&n saudari SINDIAURUS
cﬁHPRILIA tanggal 27 Juni 2021, keterangan—}audari SINTARUS MELINDA
&?“0 PUTRI tanggal 27 Juni 2021, keterangam?«'ﬁjdari DESLAMUT CITRA DEVI
tanggal 27 Juni 2021, keterangan sagﬁh?fa M. RHAUZAN FIKRI tanggal 25
\ée Juni 2021, keterangan saudg\rié IKA PRATAMA tidak merupakan

> “testimonium de auditu" kar@a keterangan yang diberikan kepada Tim
0\\’? M

perbuatan@'é?fsila yang dilakukannya;

C

©
N

Q

5

CX Pemeriksa telah sesuai @ngan defenisi Saksi dan keterangan Sa(@\l
({/é sebagaimana yang te&qﬁdiatur dalam Pasal 100 ayat (1) huruf ¢ d%@‘basal

104 Undang—Unszg Nomor 5 Tahun 1986 yaitu “Keterangan sa/\k@l dianggap
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sebag(/@ alat bukti apabila keterangan itu berke% n dengan hal yang

di@t%i, dilihat, atau didengar oleh saksi sendiri” \;ﬁeh karena itu keterangan
\)O,géudari AINI SA’ADAH IMAROTI tanggal 210@% 2021, keterangan saudari
«¥  SINDIAURUS ADHPRILIA tanggal szfﬁ“uni 2021, keterangan saudari
o SINTARUS MELINDA PUTRI tang 27 Juni 2021, keterangan saudari C
A DESLAMUT CITRA DEVI tangg@ﬁZY Juni 2021, keterangan saudara M. &\eo
vé RHAUZAN FIKRI tanggal 25\{/@ 2021, keterangan saudari TIKA PRATAMQ\YY\
dipandang dapat men&g}&kuat keterangan Penggugat dalam B@p@a
({/é Acara Pemeriksaa@%?a tanggal 18 Agustus 2021 darb((/ételah
berkesesuaian §<‘§u sama lain sehingga laporan pengaduan E@udari AINI
SA'ADAH IMAROTI tanggal 14 Juni 2021, keterangan vSaudari AINI
SA’ADAH {MKROTI tanggal 21 Juni 2021, keterangan sa‘%@gﬁ SINDIAURUS
ADHPB}SA tanggal 27 Juni 2021, keterangan sauda(iy%%NTARUS MELINDA
Pl.gf&l/tanggal 27 Juni 2021, keterangan saudar\i,.I\){(éSLAMUT CITRA DEVI
\)o/@nggal 27 Juni 2021, keterangan saudara I\gcRHAUZAN FIKRI tanggal 25
<Y Juni 2021, keterangan saudari TIKAYPRATAMA mempunyai nilai
o pembuktian untuk membuktika@\& kebenaran materiil terjadinya C

\éo pelanggaran disiplin yang dilag\qk%n oleh Penggugat berupa perbuatan «\éo
@ asusila yang dilakukan IeQ/@dari 1 (satu) kali kepada saudari AIN\I/@
SA’ADAH IMAROTI da?g@;udari TIKA PRATAMA sekitar tahun %Q@B
Q,’é sampai dengan tahu 21; QQ,V\
c. Dengan demikiz@, dalil/alasan Gugatan Penggugat pasz.Angka \Y,
Romawi hurgbfv% (Dasar Gugatan) lembar halaman ke-4 i@%pai dengan
ke-5, ang%@vé sampai dengan angka 13 tidak dapa&%?i]adikan alasan
untulé/d?r%mbatalkan objek sengketa perkara acg?tIo serta beralasan
hYu\{@Hn untuk ditolak. Q\v%
6. %aﬁwa Tergugat membantah dan menolak %ag?l‘ Gugatan Penggugat pada
«YAngka V Romawi huruf A (Dasar Gugatan)¥embar halaman ke-5, angka 14
sampai dengan angka 16 yang pagé& intinya menyatakan “Penggugat ¢
\%0 pernah meminta kepada saudari A\@PSAADAH IMAROTI untuk melaporkan «\éc"
?‘é kepada pihak kepolisian terkait gﬁbuatan asusila yang dilakukannya, namun@
?9\\/ sejak adanya surat panggilar@\a}i Kepala Kanwil Kementerian Agama Propi \\|/
Q§O Jawa Tengah sampai dg@n saat ini tidak ada laporan kepolisian da(rzp}?al ini

membuktikan Tindak@n Asusila tersebut harus dibuktikan di raQah pidana
A A
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karena t akan asusila masuk dalam pidana sesuai dg(/l@?én Pasal 281 KUHP”,

dalil ‘§e$sebut keliru dan tidak benar dan beral\??% hukum untuk ditolak
gseﬂgan alasan sebagai berikut : Ofov
&?'g?“a. Bahwa dengan ketentuan Angka lIl %@frﬁam huruf A butir 3 Peraturan
o Kepala Badan Kepegawaian Negar@Nomor 21 Tahun 2010 menentukan C

“‘Dengan tidak mengesamplngka@(etentuan dalam peraturan perundang- &\V\
undangan pidana, PNS ya@a melakukan pelangggaran disiplin duatukky~
hukuman disiplin”, hal @Qnenunjukan apabila dalam satu perb
pelanggaran d|S|pI|Q(<?ang dilakukan oleh Penggugat sebaq?&/ PNS
terdapat juga unsgr pidana di dalamnya, maka pelaksanaan Qenjatuhan
hukuman dlgll_p?fn berupa Pemberhentian Dengan Hor\L__&%Tldak Atas
Permlntaak;P Sendiri Sebagai Pegawai Negeri Q%@I tidak harus
menu@u laporan ke pihak kepolisian, tidak har@% menunggu proses
pe@ﬂan pidana, dan tidak harus menunggu %ﬁ/san tindak pidananya.
gb‘engan demikian, dalil Penggugat padgc}(ngka V Romawi huruf A
&?“ (Dasar Gugatan) lembar halaman ke- 5f<3hgka 14 sampai dengan angka
o v 16 yang menyatakan Penggugat “t@&( ada laporan kepolisian dan hal ini C
&\éo membuktikan Tindakan Asusila ;@%ebut harus dibuktikan di ranah pidana
@ karena tindakan asusila mas@% dalam pidana sesuai dengan Pasal 281@
(9? KUHP?, dalil tersebut tldg@dapat dijadikan alasan untuk menanggu?g@n

atau tidak mempr%s(?s pelanggaran disiplin PNS yang dgzaﬁjkan
Penggugat; <% s

b. Bahwa dalil Tq%ugat tersebut dikutip dari pertimbangan hv?(um Putusan

hakim terq?:)Yl]Iu dalam perkara yang sama (perkara Rgﬁﬁggaran disiplin

PNS) @‘ﬁ’ltu Putusan Pengadilan Tinggi Tata U@ﬁha Negara Jakarta

N@r 10/G/2022/PTTUN.JKT tanggal 18 Ju(;‘zozz (vide bukti T-50)

oﬁalam perkara gugatan antara Ummul Kh0|r\g Pemerintah Propinsi Riau)

&?“ melawan Ketua Badan Pertimbangark YASN yang amar putusannya

o> menyatakan menolak gugatan Peng%@at (Ummul Khoir) untuk seluruhnya,

@0 yang antara lain dalam pertimb an hukumnya halaman 86 berbunyi :

S S S
0\\;? N F

CX “Menimbang, bahwa berda@rkan Pasal 6 Peraturan dan Penjelasan Ke
({/é Badan Kepegawaian Q}%gara Nomor 21 Tahun 2010 tentang Ke@tuan

Pelaksanaan Pe@turan Pemerintah Nomor 53 Tahun /\%010 dan

Q‘ <&
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penje}gg nnya menyatakan, PNS yang melanggar th’entuan disiplin PNS

X o . N
d\%\@tﬁn hukuman disiplin dan apabila perbuafg‘a tersebut terdapat unsur

\)q&'dana maka terhadap PNS tersebut tida\lsngértutup kemungkinan dapat
<X dikenakan hukuman pidana”. &?/3?“
o “Menimbang, bahwa dengan dasar ketentuan Pasal 6 dan Penjelasan Pasal C
A 6 Peraturan Kepala Badan Kepgg\glgwaian Negara Nomor 21 Tahun 2010 &\V\O
\vé tersebut di atas menunjuka\Qyﬁpabila dalam satu perbuatan pelanggara\Qy?\
0?9 disiplin yang dilakukan P8§terdapat juga unsur pidana di dalamnya, r&a?a
pelaksanaan penjat hukuman disiplin PNS tidak harus mgfuanggu
putusan tindak pig@nanya, sehingga dengan demikian dalil Penggugat yang
menyatakan ﬁggugat tidak pernah dihukum dengan @aqzuman yang
berkekuat@@?fukum tetap atas pelanggaran yang dilakuk@%enggugat, tidak
beralaggﬁ?untuk menangguhkan atau tidak memprOS@?‘pelanggaran disiplin
P\é\\@dan oleh sebab itu dalil tersebut haruslah <\12i§z7§'k”.
& &
<Y Terhadap Putusan Pengadilan Tinggi Tata Usaha Negara Jakarta Nomor
o v 10/G/2022/PTTUN.JKT tanggal 18 J%\%ZZ, Penggugat (Ummul Khoir) tidak C
\éo mengajukan kasasi, maka Putg{sécl?\ tersebut telah memiliki kekuatan «\%O
@ hukum yang tetap. \/§ \\/@
oV Berdasarkan uraian tersepdt, Putusan Pengadilan Tinggi Tata Ua a
> Negara Jakarta No@ 10/G/2022/PTTUN.JKT tanggal 18 J%@Szozz
sangat tepat &?dan layak untuk diteladani dan&?\dijadikan
pedoman/per\i_iq%bangan dalam memeriksa, mengadili c@g’mengambil
putusan c@'bgm perkara a quo oleh Yang Mulia Majelig)?akim perkara a
quo u&ﬁng( mewujudkan standar hukum yang sa@?&kepastian hukum/
ks\e:sﬁ’stensi penerapan hukum bagi penyelesa{?aﬁ sengketa administrasi
Ocﬁemerintahan di Peradilan Tata Usaha Ne%aj%l.
«¥c. Dengan demikian, dalil/alasan Gugatan Penggugat pada Angka V
Romawi huruf A (Dasar Gugatart))ftembar halaman ke-5, angka 14

&
A

?§ membatalkan objek sengke@ perkara a quo serta beralasan hukum@

% \% \%
o untuk ditolak. ©

Q
O ) O
({/é 7. Bahwa Tergugat mem%@ﬁ}ah dan menolak dalil Gugatan Penggqu@V\pada

@0 sampai dengan angka 16 &@fgk dapat dijadikan alasan untuk

?\

Angka V Romam/&uruf B (Alasan Gugatan) butir A, angk/fv?: lembar
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halama(r}/ e-6 yang pada intinya menyatakan “I?(/Qﬁggugat tidak pernah
melg\l@ﬁan tindak pidana apapun bentuknya, tid$\l§$ernah dijatuhi hukuman
%&na penjara dan tidak pernah melanggar su\SnEéh Janji PNS”, dalil tersebut

?'g?keliru dan tidak benar dan beralasan hugﬁh untuk ditolak dengan alasan
&

Q\& sebagai berikut : o C
&\éo a. Bahwa Keputusan Menteri Aggm\cag Nomor 106/B.IlI/2/PDH/2022 tanggal &\éo
vé 29 Agustus 2022 tenta\@x% penjatuhan hukuman disiplin berupgy?\
Pemberhentian Dengan é—;@rmat Tidak Atas Permintaan Sendiri Set@é&i
Q({/é Pegawai Negeri Si@ky\ didasari oleh informasi/dokumen/faktaQ((/éhasil
pemeriksaan bah,{c(ﬁ Penggugat telah terbukti melakukan perby@tan asusila
dengan 2 (dt@y?f)rang perempuan, sehingga melanggar ke\i;e_agfuan Pasal 3
huruf d dagﬁ%asal 3 huruf f Peraturan Pemerintah Norg&v94 Tahun 2021
tentan@Y%siplin PNS; QVQ
b. Ba@ﬁa untuk penegakkan disiplin Pegawai Nﬁégri Sipil di lingkungan
Ooﬁementerian Agama dan demi menjaga citrga,&an martabat PNS agar tidak
<Y menimbulkan preseden buruk dari masyasakat terhadap Pembinaan Disiplin
o Pegawai Negeri Sipil Republik Indon@fé pada masa yang akan datang serta C
&\éo didasari oleh adanya perbuatg{@%elanggaran disiplin yaitu Penggugat «\éo
@ melakukan perbuatan asusile\t\/d%ngan dua orang perempuan yang bernamg/@
(9? saudari TIKA PRATAMAO@ saudari AINI SA’ADAH IMAROTI merup&@n
Q,’é perbuatan yang terc%b%yang bertentangan dengan norma—normaQQﬁama,

norma kesusilaa/r{vbertentangan dan melanggar norma hukg{QlPeraturan

Perundang—urlg&gan, apalagi perbuatan tersebut dilakukan ojgh Pengqugat

e
yang men@fk?iabatan Analis Pendidik dan/atau Santri da,\g“gérbuatan asusila

terseb ilakukan lebih dari 1 (satu) kali, oleh karene@%~ perbuatan tersebut

teI%hAmerusak citra baik dan kehormatan Pemer@h serta_harkat/martabat

9

cPegawai Negeri Sipil serta perbuatan Perm‘a\zu\qat tersebut secara tidak

,g?* langsung akan memberikan dampak neg&tif bagi pemerintah/negara serta

ASN lainnya apabila tidak disikapi s&c’é?a tegas dengan pemberian sanksi ¢

O
N
?§ melanggar ketentuan Pasal @huruf d dan Pasal 3 huruf f Peraturan@

N\ . N - N
Y Pemerintah Nomor 94 Tghun 2021 tentang Disiplin PNS, maka sugah

O o R,
({/é selayaknya dan setlmqqé} apabila Penggugat dijatuhi hukuman dls%@yang

\ée hukuman disiplin tingkat berat,&gbcﬁingga perbuatan Penggugat tersebut

terberat berupa p/g\gjberhentlan dengan hormat tidak atas perml/rl@an sendiri
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sebag(/' NS sebagaimana ketentuan Pasal 11 ay@[g?l) huruf d, Pasal 11

a\)éqﬁl) huruf f juncto Pasal 8 ayat (4) huruf c jo\.zseﬁsal 40 ayat (4) Peraturan
\)O)B“emerintah Nomor 94 Tahun 2021, ketentg@ﬁ~ Angka Ill Romawi huruf A
?'g?“ butir 3 jo. Angka V Romawi huruf D wa 1-d Peraturan Kepala Badan
o Kepegawaian Negara Nomor 21 Tah@%OlO dan Pasal 87 ayat (3) Undang-
Q Undang Nomor 5 Tahun 2014 ter)@h% Aparatur Sipil Negara; N
vé c. Dalam ketentuan Angka Il R\Qg%wi huruf A butir 3 Peraturan Kepala Bada\Qy?\
Kepegawaian Negara N@%r 21 Tahun 2010 yang menentukan “De&g@n
Q@é tidak mengesamping ketentuan dalam peraturan perundang-ua@ngan

pidana, PNS yang melakukan pelangggaran disiplin dijatu,Q‘i?~ hukuman

Qaisiplin yang

disiplin”, hal @»Qmenunjukan apabila perbuatan pelanggargy
dilakukan v?gr\]ggugat memang terdapat juga unsur pigﬁa di dalamnya,
namunBerdasarkan ketentuan tersebut pelaksanaan,penjatuhan hukuman
dis@l\ln PNS tidak harus menunggu putusan tinda@dananya, sehingga tidak
Ooﬁéralasan untuk menangguhkan atau tidalsca?émproses dan menjatuhkan
<Y hukuman disiplin terhadap pelanggaran 4isiplin yang telah dilakukan oleh
o Penggugat; O\«?‘ C
\éo d. Dengan demikian, daIiI/aIasa/r{\v\gugatan Penggugat pada Angka V «\éo
\\/@ Romawi huruf B (Alasan Gli\/geﬁan) butir A, angka 3 lembar halaman ke-g/@
0?9 tidak dapat dijadikan O@fﬁésan untuk membatalkan objek seng&;&a
Q((,'é perkara a quo serta eeﬁ\lasan hukum untuk ditolak. QQ,V\
8. Bahwa Tergugat m/g@bantah dan menolak dalil Gugatan Peng@ugat pada
Angka V Romg{_w?"huruf B (Alasan Gugatan) butir A, a&g@é 1 sampai
dengan ang&@vﬁ lembar halaman ke-6 sampai dengagﬁ%mbar halaman
ke-9 yan@%ada intinya menyatakan “Keputusan gugat bertentangan
deng\e[%peraturan perundang-undangan yang berl@@ , dalil tersebut keliru
daﬁ‘ tidak benar karena penjatuhan Odghiuman disiplin berupa
«¥YPemberhentian Dengan Hormat Tidak Atds Permintaan Sendiri Sebagai
s . e v .
o> Pegawai Negeri Sipil atas nama Pengtg\u'ggat berdasarkan Keputusan Menteri ¢
&\%0 Agama Nomor 106/B.II/2/PDH/202%@CﬁggaI 29 Agustus 2022 yang kemudian «\%0
?§ dikuatkan oleh  Tergugat @%ngan Surat  Keputusannya Nomor:@
Oé)\\/ 180/KPTS/BPASN/2022 tang@\/ﬁ Desember 2022 telah memenuhi 53@@\?
({/é sahnya keputusan seb imana diatur dalam ketentuan Pasal 52 ang-

R
Undang Nomor CiQ?Tahun 2014 tentang Administrasi Pe/r&ermtahan,
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dengan(g&san sebagai berikut : O?‘

a. B ﬁa dari aspek kewenangan, pematuha&vﬁjkuman disiplin berupa
Q\B’emberhennan Dengan Hormat Tidak Ategg%ermmtaan Sendiri Sebagai
&?'g?“ Pegawai Negeri Sipil atas nama Penggzgg?’berdasarkan Keputusan Menteri
o Agama Nomor 106/B.I/2/PDH/2022) tanggal 29 Agustus 2022 yang (
A kemudian dikuatkan oleh Tergu@t dengan Surat Keputusannya Nomor: &\V\
vé 180/KPTS/BPASN/2022 tan@lS Desember 2022 telah ditetapkan oIer
oV Pejabat yang berwena@g/altu Menteri Agama sebagai Pejabat ﬁg
berwenang menghfkum sesuai kewenangannya seba ana
ketentuan Pasal §L8 ayat (2) huruf ¢ Peraturan Pemerlntab\QNomor 94
Tahun 2021 t@_h%mg Disiplin PNS; *L-??
b. Bahwa deﬁ aspek prosedur, penjatuhan hukuma\;ﬁ disiplin  berupa
Pemb@%ntlan Dengan Hormat Tidak Atas Permipfan Sendiri Sebagai
Peg?wm Negeri Sipil atas nama Penggugat berd@rkam Keputusan Menteri
Oo}”gama Nomor 106/B.11/2/PDH/2022 tan%@?’ 29 Agustus 2022 yang
<Y kemudian dikuatkan oleh Tergugat dengan Surat Keputusannya Nomor:
o 180/KPTS/BPASN/2022 tanggal 15 %é%ember 2022 Peraturan Pemerintah C
\éo Nomor 53 Tahun 2010 tentang Jg.z&plln PNS dan Peraturan Kepala Badan «\%O
@ Kepegawaian Negara Nomor &?r ahun 2010 tentang ketentuan Pelaksanaanve
s Peraturan Pemerintah N&@r 53 Tahun 2010 tentang Disiplin PNS @@g
Q,é berlaku saat itu, dengaﬁuralan sebagai berikut : QQ,V\
1) Bahwa saudar}i&JNl SA’ADAH IMAROTI dengan suratnya tarkgigal 14 Juni
2021 yang Qgﬁukan kepada Kepala Kantor Wilayah Kemegterian Agama
Provmsk?;)?iwa Tengah melaporkan Penggugat yang?ﬁYénjabat sebagai
Ana@?‘ Pendidik dan/atau Santri pada Seksi Pgfididikan Agama dan
Q\@gamaan Islam pada Kantor KementerlaQﬁgama Kota Surakarta,
o)?‘ karena telah melakukan pelecehan OEthadap dirinya dan telah
<X membohongi dirinya untuk dijadikan seffagai isteri kedua, dengan uraian
sebagai berikut : \«?‘ ¢
@0 a). saudari AINI SA’ADAH II\@CI%OTI mulai akrab dengan Penggugat &\QO
?§ sejak sebelum IebaraQ,% pada lebaran hari keempat Penggugat??
?9\\/ mendatangi rumahn@ untuk main dan silaturahmi; §\
Q§O b). Kemudian mene@}angl rumah saudari AINI SA’ADAH IMARQ,ﬁ’ lagi

pada hari kgrja tanggal 17 Mei 2021 pada jam kerja san/\q;al dengan
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Q/Q%bis Isya, saudari AINI SA’ADAH IMAROTI %Q%rta anak-anak diajak
N

ke Umbul Sidomukti Bandungan. Pac\g%ésaat perjalanan pulang
ng Penggugat mengungkapkan akan me@&ikan saudari AINI SA’ADAH
¥ IMAROTI sebagai isteri kedua; &?@“
o c). Penggugat juga sering menghybungi saudari AINI SA’/ADAH IMAROTI C

Y I ©
melalui chat aplikasi WhatSApp (WA) dan Penggugat menyatakan S

A
vé bahwa isterinya dala@ondisi sakit serviks sehingga tidak bisgy?\
melayani sebagai d’g&gri selama 2 tahun. Namun setelah itu, sa&d&ri
Q({/é AINI SA’ADA%QRIAROTI berkomunikasi dengan isteri Pe@’g%ugat
ternyata iskq;l:i Penggugat masih dalam keadaan sehat wﬂ afiat dan
tidak n@agbenggugat menikah lagi; *L-??
d). Pﬁ@5mari Rabu tanggal 2 Juni 2021 pada R,u)(?fjl 12.00 siang,
Bénggugat mendatangi rumah saudari AINI S@"%DAH IMAROTI dan
?‘é mengajak dirinya dan 2 orang anaknya ke?S\ltraland untuk jalan-jalan
X beli sepatu. Karena anak dari saudag | SA’ADAH IMAROTI mau
<X menonton bioskop, Penggugat g@rsama saudari AINI SA’ADAH
o IMAROTI pulang duluan ke Bo@ﬁ)ada saat itu Penggugat bilang mau C
&O mencium kemaluan sag&@% AINI  SA’ADAH IMAROTI, namun R
y% kemudian meniduri sau\/ ri AINI SA’/ADAH IMAROTI; \/@
N N
Ov e). Pada tanggal 9 Ju&'ré‘bZl sekitar pukul 19.00 WIB, Penggugat da&@@g
& kerumah saud%@ml SA’ADAH IMAROTI dan tidur dirumag@?rinya
dan Pengg{@at minta dilayani saudari AINI SA’ADAH IMA@OTI tetapi
&
tidak si_ﬁai hubungan suami isteri. saudari AINI SA’@§AH IMAROTI
han%@?\disuruh memegang-megang kemaluan gé?fggugat sampai
¥ Q
@Wmak, 0?‘
& . & ,
{;. Pernah juga Penggugat datang keruma@ audari AINI SA’ADAH
00)?\‘2\ IMAROTI dan tidur dikamar dirinya %as‘l;i\jam kerja dan mencumbui
?/S?‘ saudari AINI SA’ADAH IMAROTI?:@mpai Penggugat mengeluarkan
S sperma; \&
© X &
= g). Kemudian saudari AINI SA{@QAH IMAROTI menyadap HP Penggugat &

A
?§ dan ternyata banyak se@li Penggugat melakukan hubungan dengan >
> N

s

& janda-janda yangokéﬂ\n yang modusnya sama dengan apa yaig
({/é dilakukan Pen%q@at dengan saudari AINI SA’ADAH IMARO'IQ'I'{S\Sejak

saat itu, nor’Qgr HP saudari AINI SA’ADAH IMAROT!I di bIoIQ',(;
A A
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h) udari AINI SA ADAH IMAROTI merasa dlwkan dan dibohongi,

?F\ seolah-olah dirinya wanita yang tidak kzgy( saudari AINI SA’ADAH
@?‘ IMAROTI meminta keadilan kepada %Q;Bék Kakanwil Kemenag Prop.
<X Jawa Tengah untuk menindak tegga%‘ perilaku Penggugat yang tidak

> mencerminkan sebagai PNS K@nenterlan Agama. (
A 2) Bahwa untuk menlndaklanjuj{%(fjrat pengaduan/laporan saudari AINI &\V\
\vé SA’ADAH IMAROTI atas @an pelanggaran disiplin yang dilakukan oIer
0?9 Penggugat, Kepala K@gr Wilayah Kementerian Agama Propinsi ggﬁa
Tengah b sarkan Surat Tugas omor
17.025/Kw.11. {/@/HK .00/06/2021 tanggal 17 Juni 2021 telah @enugaskan
Pejabat di Q_rvgkungan Kantor Wilayah Kementerian Agan@?%roplng Jawa
Tengah?,%tuk melaksanakan pengumpulan bahan q;l}] alat bukti atas
aduq;YQmasyarakat di lingkungan Kantor Ken’@?terlan Agama Kota
§ﬁrakarta pada tanggal 21-22 Juni 2021; ??\'
\)oﬁ) Bahwa Tim dari Kantor Wilayah Kemeg@&ian Agama Propinsi Jawa
<X Tengah telah melakukan pengumpulantahan dan permintaan keterangan
o kepada beberapa saksi/pihak Ialeg\&erkalt dugaan pelanggaran disiplin C
\éo yang dilakukan oleh Penggug@{%altu sebagai berikut : \%O
Ny a). saudari AINI SAADA@IMAROTI yang dituangkan dalam surat@
R pernyataan tangga&i@ Juni 2021; 0?9\
Q,é b). saudari SINDI%Q?US ADHPRILIA sebagai anak pertama sau AINI
SA’ADAH WAROTI yang dituangkan dalam surat pernya/&an tanggal
27 Juni 2;821 @3‘
C). saug@?~ SINTARUS MELINDA PUTRI sebagai a@ér kedua saudari
é‘{’NI SA’ADAH IMAROTI yang dituangkan d@%m surat pernyataan
é((/tanggal 27 Juni 2021; vﬁ
O%V\g\d) saudari DESLAMUT CITRA DEVI se\lt)zg‘gm anak ketiga saudari AINI
<X SA’ADAH IMAROTI yang dltuangka\ﬁ‘dalam surat pernyataan tanggal
27 Juni 2021; N
© 2 &
= e). saudara M. RHAUZAN @QRI (merupakan teman dari saudari &\é
Ny SINTARUS MELINDA@PUTRI) yang dituangkan dalam surat§
?9\\/ pernyataan tanggal @Junl 2021; §\
Q§O f). saudari TIKA P@&T AMA (perempuan yang menjadi korban %@akan

asusila yar}g dllakukan Penggugat) telah membenkan/\\pernyataan
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&Ialui video call dan chat. O?‘

4 \gﬁ(ﬁwa hasil pengumpulan bahan dan pern\}\i@ﬁgn keterangan tersebut
oY diatas, dituangkan dalam Laporan Pengu\sq&llan Bahan dan Keterangan
<X atas aduan masyarakat/dugaan @&nggaran disiplin atas nama
o Penggugat yang ditandatangani otgh Kepala Bagian Tata Usaha Kantor C
Wilayah Kementerian Agama&Rﬁinnsi Jawa Tengah tertanggal 28 Juni &\V\O
2021, dengan uraian kesimmﬁan dan rekomendasi sebagai berikut : v?\
O N . 4
oV a). Bahwa Saudara C§9TARNO, S.Pd. menjalin hubungan de&q&n
Q({/é beberapa jand@?ﬁerbukti dari banyaknya nomor terblokir V%éyang
telah dire@ oleh saudari AINI SA’ADAH IMAROTJQVdan juga
pengak\g% dari Saudari TIKA PRATAMA bahwa\L__d%nya pernah
me@'&l?lﬁ hubungan dengan Saudara SUTARNO, Sﬁ
b). @ﬁwa Saudara SUTARNO, S.Pd. berboh@?% kepada beberapa
Vé(/perempuan tersebut dengan mengaku b@ﬁwa dirinya adalah Kasi
o PAIS dan akan diangkat menjadi Ke\g@?ﬁ Kantor yang memiliki istri
<X yang sakit kronis; s
o c). Bahwa menurut kronologi @6\; dipaparkan oleh saudari AINI C
O O, . S O
S SA’ADAH IMAROTI, Saud,@% SUTARNO, S.Pd. sering mengunjungi «\é
@ rumahnya di hari dan jg/lqsﬁ(erja; \\/@
Ov d). Bahwa terbukti a%qﬁg/a pelangggaran disiplin PNS yang diIak&l@n
Q,é oleh Saudara ARNO, S.Pd. jabatan Analis Pendidik s@atau
Santri pad@Seksi Pendidikan Agama dan Keagamaan &J(,slam pada
Kantor \b&g"menterian Agama Kota Surakarta sebag%iqgéna tertuang
dal@vbasal 3 angka 4, angka 6, angka 11 dan %ﬁgf(a 17 Peraturan
@%renerintah Nomor 53 Tahun 2010 tentang Dis@% PNS;
Q\s)\g/Merekomendasikan perlunya dibentuk T\izr\gfﬁemeriksa Disiplin untuk
X melakukan pemeriksaan terhadap Sa%@a SUTARNO, S.Pd.
<% 5) Bahwa untuk menindaklanjuti rekomendasi tersebut diatas, berdasarkan
Surat Keputusan Kepala Kantor \(Agﬁu'gdyah Kementerian Agama Propinsi ¢
& Jawa Tengah Nomor R-5214/Kx§8.1/3/PS.03/08/2021 tanggal 3 Agustus /\\ec’
\?§ 2021, telah dibentuk tim pe@riksa yang terdiri dari 3 unsur yaitu unsur@
?9\\/ atasan langsung, unsu&@?)\éngawasan dan unsur kepegawaian ur\@\E/
Q,éo melakukan pemerik%@oatas dugaan pelanggaran disiplin yang dél@)ﬁcfkan

oleh Pengguga:[&menglngat ancaman hukumannya disiplin t/|\r§gkat berat.
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tukan tim pemeriksa tersebut telah sesua&/@%‘ngan prosedur yang

taﬁr dalam Pasal 25 Peraturan Pemerintah \I\zl?ﬁor 53 Tahun 2010 yang
Og%erlaku pada saat itu; Ofov
&?'g?“ 6) Bahwa Penggugat telah dilakukan p%ﬁn%nggllan secara tertulis dengan
o surat Panggilan | Nomor R- 521@KW 11.1/3/PS.03/08/2021 tanggal 3 C
Agustus 2021 oleh Kepala Bag@&\‘f ata Usaha Kantor Wilayah Kementerian &\V\O
Agama Propinsi Jawa Tenggllv%elaku Ketua Tim Pemeriksa untuk dllakukaqyy\
oV pemeriksaan pada tangggf 18 Agustus 2021 atas dugaan pelang@g
disiplin PNS sebaga&ﬁ?na tertuang dalam Pasal 3 angka 4, angka g@ngka
11 dan angka ’{$~ Peraturan Pemerintah Nomor 53 Tahun 2@@0 tentang
Disiplin PN§_?~ Pemanggllan kepada Penggugat tersebki__t?gfelah sesuai
dengan Qr})sedur yang diatur dalam Pasal 23 jo. P\;x§al 25 Peraturan
Pemesdfitah Nomor 53 Tahun 2010 yang berlaku padasaat itu;
7 B\gﬁwa Penggugat pada tanggal 18 Agustus @1 hadir untuk dilakukan
Ogvpemeriksaan yang kemudian hasilnya dimﬁngkan dalam Berita Acara
<Y Pemeriksaan (BAP) terhadap Penggu&?\tanggal 18 Agustus 2021 yang
o telah ditandatangani oleh Penggqui dan Tim Pemeriksa. Pemeriksaan C
&\%O kepada Penggugat tersebut tg&h sesuai dengan prosedur yang diatur
@ dalam Pasal 24 ayat (1) Joﬁk’asal 25 Peraturan Pemerintah Nomor 53@
R Tahun 2010 yang berlak da saat itu. 0?9\
Q,é 8) Bahwa berdasarkané@ll pemeriksaan dan alat bukti yang ada, Pe&@ugat
terbukti meIakuI%n pelanggaran disiplin atas ketentuan Pasal 3 @ngka 4, 6,
11, dan 17 Pe?éturan Pemerintah Nomor 53 Tahun 2010 t@?ﬂang Disiplin
PNS da@‘-&yak untuk dijatuhi hukuman disiplin tlngkat‘phvat yang menjadi
kewe@?ngan Menteri Agama selaku Pejabat yang b@dﬁlvenang menghukum,
heﬁl pemeriksaan terhadap Penggugat dls@alkan kepada Menteri
?\i:gama secara hierarki sebagai bahan untukoBYlenjatuhkan hukuman disiplin
<Y kepada Penggugat, dengan dokumen seQ‘agal berikut :
o> a) Laporan Hasil Pemeriksaan Tim é%merlksa atas dugaan pelanggaran ¢
@0 disiplin yang dilakukan ole Qéc?benggugat Nomor R-5429/Kw.11.1.3/ &\QO
?§ PS.03/08/2021 tanggal 1 SKEbtember 2021. Penggugat berdasarkan hasﬂ@
?9\\/ pemeriksaan dan alat @}(tl pendukung yang ada, Saudara SUTAR@
Q,éo S.Pd. sebagai Aé@\s Pendidik dan/atau Santri terbukti me&@ﬁcgggar
ketentuan Pa§~al 3 huruf d, huruf e, huruf f Peraturan/\P?emerintah

Q‘ <&
\L_?‘ _ el
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Q~
Napior 94 Tahun 2021 tentang Disiplin PNS, %ejkingga layak dijatuhi
Vﬁukuman disiplin tingkat berat sebagaims\@ketentuan Pasal 8 ayat
6?‘ (4) Peraturan Pemerintah Nomor 940Tﬁhun 2021 tentang Disiplin

¥ PNS; <¥
<¥ . A -
o b) Surat Kepala Kantor Wilayah Kemggnterian Agama Propinsi Jawa Tengah C

Nomor 04.045/Kw.11.1/3/KP,Q¥E2/01/2022 tanggal 4 Januari 2022 yang &\V\

A
vé ditujukan kepada Sekret\Qy?Jenderal Kementerian Agama u.p. Kepalgy?\

. 9 o
(9? Biro Kepegawaian; o“ éev

Penyampaian hasil Qé’%eriksaan terhadap Penggugat tersebut tela,ijsesuai

dengan prosedg{wyang diatur dalam Pasal 27 ayat (4) dan Pasg\lvlo ayat (4)
Peraturan Pg\_m%rintah Nomor 94 Tahun 2021 tentang Disipul_r_?%NS;

9) Bahwa @%asarkan Peraturan Menteri Agama Nomgﬁ?ﬂ Tahun 2021
tenta@ﬁ%ewan Pertimbangan Kepegawaian yang t@ih diundangkan sejak
tag,ﬁgal 30 Juli 2021, Menteri Agama tg[ﬁ\% membentuk Dewan

0@ ertimbangan Kepegawaian (DPK). DSC@ berada di bawah dan
<Y bertanggung jawab kepada Menteri AGama. DPK mempunyai tugas
o memberikan pertimbangan kepeg@v%?an kepada Menteri Agama dalam C
\éo penjatuhan hukuman disiplin,gé%i Pegawai ASN kepada Pejabat yang «\%O
@ berwenang menghukum. \Q/@? terdiri atas DPK tingkat | dan DPK Tingkzi{/@
oV Il. DPK Tingkat | On;@mpunyai tugas memberikan pertimba&g@n
Q,é kepegawwaian dalaﬁenjatuhan hukuman disiplin bagi Pejabat Q}@inan
tinggi madya, Pg\j@.bat pimpinan tinggi pratama, rektor atau kety&perguruan
tinggi keagi_rﬁan negeri dan pejabat fungsional jenja@g?"ahli utama.
Sedangkefﬁv DPK tingkat 1l mempunyai tuq@? memberikan
perti@%ngan kepegawwaian dalam penjatuhan uman disiplin bagi
psﬁ at administrator, pengawas, pelaksa}(%, pejabat fungsional
co?]enjang ahli madya, ahli muda, dan i pertama serta pejabat
<% fungsional jenjang terampil. DPK tingkatll diketuai oleh pejabat pimpinan

tinggi pratama yang membidangi keeﬁe@awaian;

C

©
N

@0 10) Bahwa berdasarkan Keputz\ﬁ‘g'% Sidang Dewan Pertimbangan
?§ Kepegawaian (DPK) tingka@l yang dilaksanakan pada tanggal 31 Mei@

% %

Q

N \4
2022 sebagaimana tercagiim pada huruf G pada dokumen Telaah Ka:
& 9 agium p p Sis

O
({/é Bahan Sidang Dewag(}}ertimbangan Kepegawaian yang dibuat olez@pala

Biro Kepegawalzgselaku Ketua Dewan Pertimbangan Kepega/\(\@an (DPK)

<& <&
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Norg(/q; R-40/B.11/2-B/Kp.04.1/05/2022 tanggal 1%&@ 2021 atas nama

ARNO, S.Pd, NIP. 197606152009011013,§§mutuskan rekomendasi

Ogvpenjatuhan disiplin terhadap Pengg&gﬁf berupa Pemberhentian
&?'g?“ Dengan Hormat (PDH) tidak atas pe'r&rgjﬁfaan sendiri sebagai PNS;

o 11) Kemudian rekomendasi sidang DPKtingkat Il tersebut disampaikan dan C

NN disetujui oleh Menteri Agama se\la\ku Pejabat yang berwenang menghukum &\V\O

yang kemudian sesuai kew\g/ﬁngannya (vide Pasal 18 ayat (2) huruf c jo\\y?\

Q .

Ov Pasal 40 ayat (4) Peraé&%n Pemerintah Nomor 94 Tahun 2021 ter&&?g
Disiplin PNS) der@’eﬁ menerbitkan Keputusan Menteri Agam%@nmor
106/B.II/2/PDH/;\Q»22 tanggal 29 Agustus 2022 tentang&vpenjatuhan
hukuman digigﬁn kepada Penggugat berupa Pemberh\g%ian Dengan
Hormat Q&YI; atas permintaan sendiri sebagai PNS é@?ena Penggugat
terbu@g;nelakukan perbuatan asusila yang tidak @%nunjukkan integritas
dg#keteladanan dalam sikap, perilaku dan tin@kan kepada setiap orang

Og%aik didalam maupun diluar kedinasan, se&ig@ga melanggar Pasal 3 huruf

<Y ddan Pasal 3 huruf f Peraturan Pemerint&h Nomor 94 Tahun 2021 tentang

o Disiplin PNS; O\«?‘ C

\éo 12) Bahwa Keputusan Menteri Ag@%% Nomor 106/B.I1/2/PDH/2022 tanggal «\%O

@ 29 Agustus 2022 disampai&\/a;ﬁdan diterima oleh Penggugat pada tanggzi\lye

Ov 12 September 2022, s%gl@gga penyampaian surat keputusan ters t
Q,é telah sesuai den%oeprosedur yang ditentukan Pasal 37 @ 3)
Peraturan Pemg,i.ntah Nomor 94 Tahun 2021 tentang Disip[i{q?.PNS yang
menyatakan \Q}%nyampaian keputusan Hukuman Disiplin gk_wgkukan paling
lambat 1$@mpat belas) hari kerja sejak keputusan dite@&an”.
C. Bahw%?%ari aspek substansi, penjatuhan huk@?’?&n disiplin berupa
PQ\ erhentian Dengan Hormat Tidak Atas PQ?L’ﬁnntaan Sendiri Sebagai
OgPegawai Negeri Sipil atas nama Penggugatobg‘?\é\asarkan Keputusan Menteri
<% Agama Nomor 106/B.Il/2/PDH/2022 taftggal 29 Agustus 2022 yang
kemudian dikuatkan oleh Tergugatedéqgan Surat Keputusannya Nomor:

@0 180/KPTS/BPASN/2022 tanggal/&sODesember 2022 telah sesuai dengan &\QO

?§ ketentuan perundang-undanggh yang berlaku dan fakta-fakta hukum,@

?9\\/ dengan uraian sebagai berd;)@}\t/: ?9\\/

Q,éo 1) Bahwa dalam Beri%@ﬁcara Pemeriksaan terhadap Saudara SU&@&QNO,

S.Pd. tanggz{?,18 Agustus 2021 telah diperoleh fakta-j\a(kta hukum
S <&
SV‘L* Hal 32 dari 72 hal Put.No.9/G/€Q&3/PT.TUN.JKT
Q_?* ?9_?*
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Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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O

@agal berikut: é((’
Ogv a). Saudara SUTARNO, S.Pd. men%rb%~ mengenal saudari AINI
<X SA’ADAH IMAROTI karena merg@gkan teman SMA, namun sejak
o tahun 1995 tidak ada komu@ka& sampai tahun 2021 bertemu (

A kembali melalui FB, kemj{d}an terjadi hubungan pacaran sekitar 2 &\V\
\vé bulan dan telah berk\zﬁjung ke rumah saudari AINI SA’ADAHVY\
0?9 IMAROTI sebanyaév?kall 0?9
Q({/é b). Saudara SUTA{%ﬁO S.Pd. mengaku bahwa pada saat Idul i hari
keempat te{aun 2021 mengunjungi rumah saudari AIN\I?SAADAH
IMARO{_ ntuk silaturahmi; \Ly
C). Sau@éra SUTARNO, S.Pd. mengaku berkunj t@b kembali pada
(@iggal 17 Mei 2021 untuk kegiatan &ggiatan Seksi Pontren
é di Solo dan setelah kegiatan itu selesai, §§<tj/dara SUTARNO, S.Pd.
@V‘ diminta mengantar anak-anak saudaer%INl SA’ADAH IMAROTI ke
<% tempat wisata Umbul Sidomukti; «?‘
o d). Saudara SUTARNO, S.Pd. rr@n%;aku pada saat berwisata di Umbul C
\%O Sidomukti mengatakan Kg@ada saudari AINI SA’ADAH IMAROTI ,\\%O
@ bahwa istrinya sedan@saklt dalam rahimnya berupa ben10|an§
oV selama 1 tahun y&@@ menyebabkan istrinya tidak dapat mel
Q,é saudara SUTQ@O S.Pd. sebagai istri secara seksual; QQ,V\
e). Saudara SL{,TARNO S.Pd. mengaku bahwa saudari AI}&.SA’ADAH
IMAROT\@Bersedla dan menyetujui untuk menjadl\@@ kedua dan
me@'ﬁfa Saudara SUTARNO, S.Pd. untuk ng;vgﬁrahlnya namun
({/@Etelah Saudara SUTARNO, S.Pd. memln@?‘lzm kepada istrinya
xﬁ untuk menikah lagi, izin tersebut ditolak; \gﬁ
o f). Saudara SUTARNO, S.Pd. mengalqg?‘pada tanggal 2 Juni 2021
&?“0 datang kembali ke rumah sauda\ﬁi* AINI SA’ADAH IMAROTI dan
mengajak saudari AINI SA’ABA&H IMAROTI beserta anak-anaknya ¢
@0 jalan-jalan ke Citra La{@s Mall Semarang, kemudian pulang &\QO
?§ terlebih dahulu lalu rQE\Iakukan perbuatan asusila berupa tldur??
?9\\/ berdua di kamar r\g@lakukan percumbuan dan menindih saud\é}l
Q,éo AINI SAADAH @i\ROﬂ saat itu Saudara SUTARNO, S. szﬁanya

memakai cg,[ana dalam dan kaos dalam saja; <

Q‘ <&
\L_?‘ _ el
SV Hal 33 dari 72 hal Put.No. 9/G/%¢3/PT.TUN.JKT

s s
5 S
& &

Disclaimer
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g). @ udara SUTARNO, S.Pd. mengaku padg}énggal 9 Juni 2021

v\pukul 20.00 hingga 03.00 WIB kem ﬁ menginap di rumah
Q?‘
\)@V saudari AINI SA’ADAH IMAROTI te\saﬁ“ tidak melakukan hubungan
Q8 badan (layaknya suami isteri); ?@“
o h). Saudara SUTARNO, S.Pd. O@mengaku mengenal saudari TIKA (
A PRATAMA yang bertemp\&tmggal di Ungaran dari FB, sebelum &\V\
\@ Saudara SUTARNO, §Pd mengenal saudari AINI SAADAHVY\
0?9 IMAROTI dan m&vﬁaku berhubungan dekat dan berpac@e@n
Q({/é selama 2 buIaQQ?Tahun 2020; Q‘(x
i). Saudara g»lTARNO S.Pd. mengaku bahwa ingin mengetahm
tubuh @ﬁdan TIKA PRATAMA melalui video cal@e%n mengaku
perQ&n mengunjungi saudari TIKA PRATAMA%{?ﬁJmahnya
j).((/@%.‘udara SUTARNO, S.Pd. mengaku bahwa-Sernah mengirimkan
?‘é foto dirinya dalam keadaan telanjangF\’kepada saudari TIKA
0@V PRATAMA atas permintaan saudari S&RA PRATAMA,;
?/S?“ 2) Berdasarkan permintaan keterangan?ghhadap saudari AINI SA’ADAH
o IMAROTI yang dituangkan dala@éurat pernyataan tanggal 21 Juni C
\éo 2021, diperoleh fakta-fakta seb@al berikut: \%O
@ a). Saudari AINI SAADAI@MAROTI mengenali Saudara SUTARNO@
\4
s S.Pd. melalui F%Q&)ook pada bulan Mei 2021 dan mulai %t;;&n
& sebelum Iebaraé*(a, QQ/V\
b). Saudara %TARNO S.Pd.  mengunjungi rumah s/@,Ldarl AINI
SA’ ADQ_IQ@FMAROTI pada lebaran hari keempat untuk iﬂgfurahml
C). Pa 'ﬁﬁarl Senin tanggal 17 Mei 2021 saat jam k °§~sampa| dengan
N
({/@Etelah Isya’, Saudara SUTARNO, S.Pd. me@atangl rumah saudari
% AINI SA’ADAH IMAROT]; %
Oo)?\g\d). Saudara SUTARNO, S.Pd. men a)éi saudari AINI SA’ADAH
<X IMAROTI dan anak-anaknya untukYpergi ke Sidomukti Bandungan,
serta mengungkapkan bahvg(‘akan menjadikannya istri kedua ¢
@0 pada saat perjalanan pulz@y &\QO
?§ e). Saudara SUTARNO, SPd menyatakan kepada saudari AINI@
N\
®§ SA’ADAH IMAROT{Q)ahwa istrinya sedang sakit serviks sehlng@a
({/é tidak dapat mel@nl sebagai istri selama dua tahun. Namun Qﬁelah

ditelusuri t@rnyata istri Saudara SUTARNO, S.Pd. m/&,slh dalam
& &
SV‘L* Hal 34 dari 72 hal Put.No. 9/G@¢1/PT.TUN.JKT
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Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
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Q/{g%adaan sehat dan menyatakan tidak ing{/’@vsuaminya menikah
N

\2\? lagi; \Z‘vé
o f). Pada hari Rabu tanggal 2 Juni Zoggfg%ukul 12.00 siang, Saudara
<X SUTARNO, S.Pd. mendatan}g&&?ﬁmah saudari AINI SA’ADAH
o IMAROTI untuk mengajak sagdari AINI SA’/ADAH IMAROTI dan 2 C
A anak saudari AINI SA‘ADA{‘S\PMAROTI berjalan-jalan membeli sepatu; &\eo
Ny g). Bahwa Saudara SUT\@@NO, S.Pd. dan saudari AINI SA‘ADAH\/VY\
IMAROTI pulang l@%mah terlebih dahulu dan meninggalkan 2 @lagk
Q({/é saudari AINIQ@A’ADAH IMAROTI yang menonton g&kop.
Sesampaian dirumah di saudari AINI SA’ADA[{VIMAROTI
kemuc{i_ﬁSaudara SUTARNO, S.Pd. mencumbu'i\z?én meniduri
saugévfi AINI SAADAH IMAROTI; Qv
h). @%%a tanggal 9 Juni 2021 pukul 19.00 Sau@% SUTARNO, S.Pd.
Véodatang ke rumah saudari AINI SAADAHNQ,&ROTI, kemudian tidur
o dan minta dilayani tetapi tidak sgg?pai menidurinya, Saudara
<X SUTARNO, S.Pd. hanya menyuruh saudari AINI SA’ADAH
o IMAROTI memegang kemalu@fﬁya sampai klimaks; C
\éo i). Saudara SUTARNO, S.P%@%ga pernah datang ke rumah saudari «\éo
Ny AINI SA’ADAH IMAR\\@ pada jam kerja kemudian mencumbu\\i/@
& saudari AINI SAA8§P-| IMAROTI; O§
& ). Saudari AINbQ%A’ADAH IMAROTI menyadap HP gﬁdara
SUTARNO/(?,S.Pd. dan menemukan bahwa bark)@k sekali
percak@?%n Saudara SUTARNO, S.Pd. yang@g’erhubungan
den\g'é% janda-janda lain yang modusnya s$rﬁg seperti yang
@?I%kukan Saudara SUTARNO, S.Pd. Iéﬂ?éda saudari AINI
?\g(/SAADAH IMAROTI, yakni mengaku sebGE{gi Kepala Seksi (KASI)

o)?‘ dan akan di promosikan menjadi Ke Kantor.

«¥ 2) Bahwa berdasarkan permintaan keterangan terhadap saudari
ol SINDIAURUS ADHPRILIA sebagaiémgi( pertama saudari AINI SA’ADAH ¢
\ée IMAROTI yang dituangkan dz@% surat pernyataan tanggal 27 Juni «\%0
\?§ 2021, diperoleh fakta-fakta ss«(&gai berikut: @
é)\\/ a). saudari SINDIAURUS?Q%HPRILIA pernah melihat Saudara SUTARN@\\,/
Q,éo S.Pd. datang <Izc@,écrimah ibunya (saudari AINI SAADAH II\gQﬁ%TI)

pertama kall&ada pukul 21.00 saat hari keempat lebaran; <

<& <&
\L_?‘ _ Y~
SV Hal 35 dari 72 hal PUt.NO.Q/G%&?/PT.TUN.JKT
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Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 35



g g

< Q&
Direktori Put@r“éan Mahkamah Agung Repulq;ﬁi Indonesia
putusan.mahk mghagung.go.id \s

b). a hari Senin tanggal 17 Mei 2021(</®X’Qu~dari SINDIAURUS
v\ADHPRILIA melihat Saudara SUTARNO SPd. datang ke rumah
\)@V saudari AINI SA'’ADAH IMAROTI u\gb?k kedua kalinya, Saudara
¥ SUTARNO, S.Pd. memenubhi g@ untuk mengajak sekeluarga
o berwisata ke Umbul Sidomukti,@@am situasi ini Saudara SUTARNO,
A S.Pd mengaku mengajukan{iﬁeketidakhadiran bekerja dikantornya; &\V\
\vé c). Pada tanggal 9 Juni\\zlﬁl Saudari SINTARUS MELINDA PUTR\\I/VY\
0?9 kembali melihat S%xé)ara SUTARNO, S.Pd. datang keruma@v?a
Q({/é pada pukul 9 r‘Qﬁﬁm, karena sudah waktunya tidur diriny@@mya
menemui /g@udara SUTARNO, S.Pd untuk bersa/lé\man saja
kemudig\_r?qﬁdur. Dini hari ketika dirinya bangun u\rﬂ__tgll buang air
kecilv,girinya melihat saudara SUTARNO, S.ga’vmasih ada di
rqﬁ%hnya. Ketika pukul tiga pagi dirinya te@gﬁgun untuk buang
véair kecil dan mengetahui Saudara SUTARQ@({,/S.Pd. ada dirumah.
ahwa berdasarkan permintaan ketgg?mgan terhadap saudari
<Y SINTARUS MELINDA PUTRI sebagdi anak kedua saudari AINI
o SA’ADAH IMAROTI yang dituang@aﬁvdalam surat pernyataan tanggal C
\éo 27 Juni 2021, diperoleh fakta-fq&(éosebagai berikut: \%O
@ a). Saudari SINTARUS I\\//ISEINDA PUTRI pernah melihat Saudara&/@
SUTARNO, S.Pd. &Q@ng ke rumah saudari AINI SA’ADAH IMA%@?\I
Q,é pertama kali padezﬁukul 21.00 saat hari keempat lebaran; QQ,V\
b). Pada hari §&nin tanggal 17 Mei 2021 Saudari SINTARU&.MELINDA
PUTRI r\@gﬁat Saudara SUTARNO, S.Pd. datang kg@f@’mah saudari
AINIVQ&ADAH IMAROTI untuk kedua kalinya, Sgﬁ&éra SUTARNO,
S(g?%. memenuhi janji untuk mengajak sekelua@%QBerwisata ke Umbul
idomukti; %((/
N | g |
o)?c). Pada tanggal 2 Juni 2021 Saudara C§I§\TARNO, S.Pd. mengajak
&?“0 Saudari SINTARUS MELINDA PUERI, adiknya yakni DESLAMUT
CITRA DEVI dan saudari AINI é@YADAH IMAROTI pergi ke Citraland ¢
@0 Mall Semarang, kemudiiQéOmeninggalkan Saudari SINTARUS &\QO
Ny MELINDA PUTRI dan adiknya yakni DESLAMUT CITRA DEVI yang &
?9\\/ akan menonton bios‘@\ﬁ di Citraland Mall Semaarang; ?9\\/
(fo d). Pada tanggal %Q}hcfni 2021 Saudari SINTARUS MELINDAQ@JTRI

kembali meligat Saudara SUTARNO, S.Pd. datang kg,[umahnya
A A
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a pukul 9 malam, karena dirinya sudahég?gr jadi dirinya tidak
\gﬁ\mengetahui kapan kepulangan Saudara\>§ﬁTARNO, S.Pd. Saudari
\)@V SINTARUS MELINDA PUTRI hany%o%endengar suara Saudara

&?'g?" SUTARNO, S.Pd. sekitar pukul O@ kemudian tidur lagi.
o 4) Bahwa berdasarkan permintaap) keterangan terhadap saudari C
DESLAMUT CITRA DEVI seb@i anak ketiga saudari AINI SA’ADAH &\é?
Q IMAROTI yang dituangka\Qyﬁalam surat pernyataan tanggal 27 Jur\Kiy?\
0?9 2021, diperoleh fakta—fa@a%ebagai berikut: 0?9
Q({/é a). Saudari DESLAMk?I’ CITRA DEVI pernah melihat Saudara SU{FA NO,
S.Pd. mg{sgatangi rumah ibunya yakni saudari AIN&IVSA’ADAH
IMAROT]| pertama kalinya pukul 21.00 pada hari keemggygébaran;
b). Pad%tgfi Senin tanggal 17 Mei 2021 saudari DES&@%T CITRA DEVI
ihat Saudara SUTARNO, S.Pd. mendatar@’rumah ibunya yakni
Vésaudari AINI SA’ADAH IMAROTI kedua ka@a untuk memenuhi janji
OQV mengajak saudari DESLAMUT CIT%@) EVI beserta keluarganya
<X berwisata ke Umbul Sidomukti; s
o v ¢). Pada tanggal 2 Juni 2021 sa@léri DESLAMUT CITRA DEVI, kakak C
&O keduanya serta ibunya yakp\i\%%oudari AINI SA’ADAH IMAROTI kembali «\éo
@ diajak oleh Saudara Sg\/@RNO, S.Pd. ke Citraland Mall Semarang\ky%
& kemudian saudaré@Aml SA’ADAH IMAROTI dan Saug§a
> SUTARNO, s.Pg@%eninggalkan pulang saudari DESLAMUE«?\ITRA
DEVI dan kzl@ak keduanya yang menonton bioskop; s
d). Pada ta@%al 9 Juni 2021 saudari DESLAMUT C|TR@%EV| kembali
meli@VSaudara SUTARNO, S.Pd. kerumahny@ﬁgekitar pukul 9
n@%m, namun saudari DESLAMUT CITRA D%V%hanya bersalaman
Q\v%aja dengan Saudara SUTARNO, S.Pd.\z\gﬁ}ena sudah mengantuk
oy lalu saudari DESLAMUT CITRA DE\goﬁergi tidur. Kemudian pada
<X sekitar pukul 03.00 dini hari sagdari DESLAMUT CITRA DEVI
terbangun untuk minum danoﬁzlihat Saudara SUTARNO, S.Pd.
@0 berpamitan kepada sauda/r&&éSLAMUT CITRA DEVI untuk pulang. &\QO
\,?“é 5) Bahwa berdasarkan perm\/i\r;iﬁ\an keterangan terhadap saudara M\./@
®§\ RHAUZAN FIKRI (merup@kan teman dari saudari SINTARUS MELlcl\gl\ﬁ\

({/é PUTRI) yang dituang@n dalam surat pernyataan tanggal 25 JUQ@EOZL

C

diperoleh fakta—fg{;ta sebagai berikut: <
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a). %‘/@ dara M. RHAUZAN FIKRI pernah melihé/@%audara SUTARNO,

\2\? .Pd. datang ke rumah saudari AINI S‘S\VA AH IMAROTI selama 4

\)@V kali yakni sewaktu lebaran hari keem\g’aYSaudara SUTARNO, S.Pd.

?'g?" pulang dari rumah saudari Alr\g\?SA’ADAH IMAROTI pukul 12

(90\& malam, kemudian pada tangé@{&G Juni Saudara SUTARNO, S.Pd. O(
&\é datang lagi ke rumah sa@&ari dan tidur di rumah saudari AINI &\V\
Ny SA’ADAH IMAROTI hinga pulang pukul 3 pagi tanggal 7 Juniy™

S ) Q
X 2021; X X
S O

Q‘o b). Saudara M. RH@AN FIKRI melihat lagi Saudara SUTARN@’Q .Pd.

pada hari E@bu tanggal 9 Juni 2021 pukul 7 mala%@atang ke

rumah i_agaari AINI SA’ADAH IMAROTI dan tidur\mgfgga pulang

puku\pg~ pagi dinihari, Saudara SUTARNO, S.g&? pulang untuk

meeting di Hotel Bringin Salatiga dan pada” sore hari Saudara

v SUTARNO, SPd. datang lagi ke rumah™saudari AINI SA'ADAH

OQV IMAROTI bersama kakak kandungn\;@vakan tetapi saudari AINI

&?/S?“ SA’ADAH IMAROTI sudah pergi. &?/S?‘
& o S
&\é 6) Bahwa saudari TIKA PRAT (perempuan yang menjadi korban «\%
\/@ tindakan asusila yang Sﬁ%kukan Penggugat) telah memberikar{y%

N N N
0?9 pernyataan melalui vi%e@ call dan chat sebagaimana tertuang d%

Q@é Laporan Pengun@an Bahan dan Keterangan atas 3 uan
masyarakat/dug@.an pelanggaran disiplin atas nama Penggygat yang
ditandatanqﬁ oleh Kepala Bagian Tata Usaha Kaptor Wilayah
Kement@gﬁ Agama Propinsi Jawa Tengah tertang?gﬁ 28 Juni 2021,
ya:%/@gﬁa intinya menyatakan : ({/0??

a%k ahwa saudari TIKA PRATAMA pernah mgﬁ\falin hubungan dengan
00)?\‘2\ Saudara SUTARNO, S.Pd., sebelu\r)aj?\gaudara SUTARNO, S.Pd.
<X berhubungan dengan saudari AINkSAADAH IMAROTI;
o> . Bahwa saudari pernah dilecehkan dan disuru ¢
AT by, Bah dari TIKA PRATAMA pernah dilecehkan dan disuruh
&\%0 telanjang oleh Saudara SL{@&QNO, S.Pd. selama menjalin hubungan &\QO
?§ dengan Saudara SUTAR@, S.Pd; @
0\\/ N\ . \4
& c). Bahwa Saudara SU&@?NO, S.Pd. pernah mengirimkan foto ke&@@a
Q@é saudari TIKA PS@AMA yang menunjukkan alat kelamin p%@saat
diruang ker/&x namun foto tersebut telah dihapus karean dl/{@yajulk;
& <&
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Q~
d). %gwa saudari TIKA PRATAMA sempaté%’elaporkan Saudara

??\SUTARNO, S.Pd. kepada Kasi PAIS Kant\% emenag Kota Surakarta,
\)@?‘ namun diarahkan untuk melapor ke Ba%@?Humas.

&?'g?“ 7) Bahwa berdasarkan print out dari hasi/l&{;%en shot percakapan/chat sekitar
o bulan Mei 2021 melalui aplikasi WhatsApp antara saudari AINI SA’ADAH C
A IMAROTI dengan Saudara SL{@\RNO, S.Pd. (nama kontak tersimpan &\eo
vé dalam akun whatsapp saudﬁAlNl adalah “Papi Harjowardo...”, diperole\Qy?\
O? fakta hukum yang menu&)’ét)(kan kedekatan dan kemesraan yang tidak I@zﬁn
dalam percakapan (Q@) WA serta sangat jelas laporan pengaduargz@udari
AINI SA'ADAH@}MAROTI mengandung kebenaran materij{?dan tidak
mengada—ad@?%engenai hubungan yang sangat intim ﬁg dilakukan
antara P@ﬁSgugat dengan saudari AINI SA’ADAH II\éIﬁ?{%TI. Salah satu
perce@%‘pan (chat) yang menunjukkan kedekatan da@?emesraan yang tidak
Ia@ﬁ% dalam percakapan WA antara Penggug%’t dengan saudari AINI
0@ A’ADAH IMAROTI adalah Penggugat di gil “PAPI” atau “SAYANG”
<Y oleh saudari AINI SA’ADAH IMAROTI,<s&dangkan Penggugat memanggil
o ‘MAMA” atau “SAYANG” kepada seyﬁ:ri AINI SA’ADAH IMAROTI. Selain
&\éo itu, dalam chat WA tersebut dipg\@%h fakta keintiman hubungan Penggugat
@ dengan saudari AINI SA’AD\(‘SEFIMAROTI yang ditandai dengan Penggugzi{y~
(9? menyatakan “Papi sayagéasama Mama’”, “ya sayang keduanya, mamayyo

C
O
«\e

S

Q}A sayang, istri juga saygng kan lumrah to, kalau 2 istri”, “lha mama k mau
nikah siri biarpy\@,istri ndak tau dulu papi kan siap to, pali[lg,bulan juli
selesai sam\?_(g,broses roling saya lobi2”, “ya, papi paha@géekali mama

sayang I&e}%api”, dan “ya, tp mama harus memahagg;gu/u posisi papi”

kepagzrsaudari AINI SA’ADAH IMAROT]; o
8)5\@%’61 berdasarkan print out dari hasil screen 396} percakapan/chat sekitar
Oco?pertengahan bulan Juni 2021 melalui ap&@l Facebook dan WhatsApp
<% antara saudari AINI SA’ADAH IMAROTL %engan Saudari TIKA PRATAMA
diperoleh fakta memang benar sauq:%ﬁYflKA PRATAMA pernah mengenal, ¢

\ée berhubungan dekat dan telah digglggngi oleh Saudara SUTARNO, S.Pd.; «\%0

\?§ 9) Bahwa berdasarkan print out@ri hasil screen shot percakapan/chat meIaIui@

?9\\/ aplikasi WhatsApp antara?@\i\n/w Pemeriksa dengan Saudari TIKA PRATA@@?\/

Q§O diperoleh fakta bahv&@}é%udari TIKA PRATAMA sakit hati dengan g@cgara

SUTARNO, S.P/gvkarena Saudara SUTARNO, S.Pd. pernah /Q{)elecehkan,
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& &
n?(g?yuruh telanjang Saudari TIKA PRAT Mﬁ Selain itu, Saudara
\)@?SUTARNO, S.Pd. pernah memperlihatkan Sfa?’kelaminnya kepada Saudari
/\v/\v TIKA PRATAMA saat diruang kerjanya/;\ §®
o 10) Bahwa berdasarkan dokumen-dokumign sebagai berikut : C
&\é a) Keputusan Kepala Kantor \@ﬁyah Departemen Agama Provinsi Jawa &\V\O
vé Tengah Nomor KW.11.J\\I/ﬁP.OO.BIU.OSIBMZOOQ tanggal 1 April 2009\\,/v?\
Penggugat diangka@a%bagai Calon PNS dalam golongan ruangON&a
Q({/é ditugaskan sebq\g@? Guru Matematika pada MTsN Karangge@’eéKab.
Boyolali tegwng mulai tanggal 1 Januari 2009; s
b) KeputusQ_ﬁr Kepala Kantor Kementerian Agama Kab\gj%ten Boyolali
Nomg,PVKd.11.09/1/Kp.003/1066/2011 tanggal ZgﬁvFebruari 2011,
P@ﬁ%gugat diangkat sebagai PNS dalam pafigkat Penata Muda
véé/olongan ruang lll/a ditugaskan sebagai G@Matematika pada MTsN
\59? Karanggede Kab. Boyolali terhitung mulsj;?anggal 1 Maret 2011;
<Y ¢) Keputusan Kepala Kantor Kementerignh Agama Kota Surakarta Nomor
o v Kd.11.31/1/Kp.07.5/1431/2012 Cga/%lvgsgal 24 Juli 2012, Penggugat C
\éo diangkat sebagai Guru p@lﬁ? MTs Al Islam Jamrasen Surakarta «\%O
@ terhitung mulai tanggal Esﬁuli 2012; \\/@
oV d) Keputusan Kepala @Qﬁor Kementerian Agama Kota Surakarta N%Ns%r
> Kd.11.31/1/Kp.05<5?1431/2012 tanggal 24 Juli 2012, Perggugat

diangkat sgz&agai Guru pada MTs Al Islam JamraseQV,Surakarta

terhitung@p@]lai tanggal 25 Juli 2012; \gg"

e) Kep%ﬁén Kepala Kantor Kementerian Agama K&t@%urakarta Nomor
1.31/1/Kp.07.5/2091/2014 tanggal 1 Nove@‘ber 2014, Penggugat
ipindahtugaskan menjadi Pegawai pada S@{%I Pendidikan Agama dan
o)?‘ Keagamaan Islam pada Kantor Kemera)&'rlan Agama Kota Surakarta
<X terhitung mulai tanggal 1 November 2814,
o> f) Keputusan Kepala Kantor Wilayéﬁ\?ementerian Agama Provinsi Jawa ¢
& Tengah Nomor 5992/kw.1LH§JKP.07.5/07/2020 tanggal 14 Juli 2020,
?§ Penggugat terakhir dianQK\clt sebagai Analis Pendidik dan/atau Santri@
?9\\/ pada Seksi Pendidil@\/Agama dan Keagamaan Islam pada Ka@@\\r/
Q,éo Kementerian Agggﬁg Kota Surakarta terhitung mulai tanggal 1 Q,@Cgtus
2020; < s
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Ber rkan dokumen-dokumen tersebut diat s{gv Penggugat Kketika
\rg}e%kukan pelanggaran disiplin berupa me\%@k%kan perbuatan asusila
Ogvdengan dua orang perempuan yang berg@?ﬁa saudari TIKA PRATAMA
<Y dan saudari AINI SA’ADAH IMAROTIVIQEberapa kali pada sekitar waktu
o Tahun 2020 sampai dengan Tahu@éOZl, terjadi pada saat Penggugat C
menjabat sebagai Analis Pe@\)‘idik dan/atau Santri dan perbuatan &\eo

tercela tersebut dilakuka %ih dari 1 (satu) kali oleh Penggugat da v?\
b &

n
O? Penggugat untuk m inkan para korbannya dirinya men D
sebagai menjabat ala Seksi (Kasi) PAIS dan akan diangkat agai
Kepala Kantor,&ementerian Agama. Tentunya sebagai seorang PNS di
lingkungan 1§S§ﬁenterian Agama Penggugat memiliki ke\y_\za%iban, peran,
tugas, xgévr{ tanggung jawab dalam meningkatkar&,\%alitas manusia
Indongsia, yang meliputi kualitas iman/takwa, akhl@?‘mulia, dan beradab.
P\gﬁggugat sudah seharusnya mengetahui dakpémenyadari bahwa saat
\)gv‘menjadi Pegawai Negeri Sipil di Iingkun%eﬁ‘ Kementerian Agama yang
<Y merupakan bagian penting dari sebuahkosistem pembinaan keagamaan
o yang memiliki kewajiban untuk mew@&ikan moral dan integritas bagi setiap C
&\éo pemeluk agama baik di Iingkg@\t?an kerjanya, masyarakat dan negara «\éo
@ Indonesia serta juga haru\%@erkinerja baik dan selalu menjaga sikap\\,/@
Ov perbuatan, dan tingkah Ig@ pada saat bekerja maupun dalam kehidup&q&li
Q,’é luar jam kerja. Q((/é QQ,V\
11) Bahwa berdasa}{l@n yang diterbitkan Kantor Urusan Agama&\gecamatan
Banjarsari KQ_\& Surakarta Nomor 820/83/1X/2002 tertanggilvgB September
2002 an@?g Penggugat dengan LATRI DINI ASTUTk;g.Pd, Penggugat
ketik%??ﬁelakukan pelanggaran disiplin berupa({/@%akukan perbuatan
a@ﬂ%ila dengan dua orang perempuan yangﬁbernama saudari TIKA
GJ$RATAMA dan saudari AINI SA’ADAH IMVK\(}?OTI beberapa kali sejak
&?“0 Tahun 2020 sampai dengan Tahun 2021, masih terikat perkawinan
yang sah dengan LATRI DINI Aéjsgﬂ, S.Pd dan dari pernikahannya
\ée tersebut Penggugat telah memij{l@}% orang anak perempuan yang bernama
D

> Afifah Laila Zulfa (lahir tangg@lﬁl November 2003) dan Yasmin Nur Aisyah
S8 % g
> N

C

©
N

CX Zahra (lahir tanggal 3 \(]ggﬁj\ari 2010). Penggugat untuk meyakinkan
({/é korbannya telah be&k@ﬁonh dengan mengatakan bahwa istrinya <Eqﬁniliki

sakit serviks, r}g;nun kenyataannya istri Penggugat dala/\re, keadaan
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sehaty'walafiat dan tidak mau Penggugat nikah lagi dengan

A

mpuan lain; e
Q>
%@?Bahwa berdasarkan peraturan perundsb%—undangan yang berlaku
<Y ditentukan sebagai berikut : ?,S?“
a). Dalam ketentuan Pasal 3 hu(rg@/%i Peraturan Pemerintah Nomor 94 (9(
Tahun 2021 tentang DisiplinQR\NS ditentukan setiap PNS wajib menaati &\V\

S

Q \4
(9? b). Dalam ketentuan P@s%l 3 huruf f Peraturan Pemerintah Nomo& 4
((/é Tahun 2021 t ng Disiplin PNS ditentukan setiap PNg»o%wajib

menunjukka@ntegritas dan keteladanan dalam sikap, perilg&u, ucapan,

A
vé ketentuan peraturan per\@ﬁang—undangan;

dan tindagkan kepada setiap orang, baik di dalam \knggjpun di luar
N\g

?‘
c). Qg‘igm ketentuan Pasal 11 ayat (1) huruf d@?graturan Pemerintah

?ﬁ\lomor 94 Tahun 2021 tentang Disiplin?ﬁ’NS ditentukan bahwa

kedir@%gn;

OQV Hukuman Disiplin berat sebagaimana (&ng sud dalam Pasal 8 ayat (1)
<X huruf c dijatuhkan bagi pelangg%f\&n terhadap kewajiban menaati
o ketentuan peraturan perunda@ﬁmdangan sebagaimana dimaksud C
\éo dalam Pasal 3 huruf d, apg\@% pelanggaran berdampak negatif pada &\%O
vé negara; @ @
N\ N\
d). Dalam ketentuan Pa@@ll ayat (1) huruf f Peraturan Pemerintah N&@r
Q,é 94 Tahun ZOZJQ@ntang Disiplin PNS ditentukan bahwa man
Disiplin berg\t?sebagaimana dimaksud dalam Pasal 8 aya{v(\l) huruf ¢
dijatuhka\I_n??~ bagi pelanggaran terhadap kewajibaqggﬁenunjukkan
integgfé% dan keteladanan dalam sikap, perilaku, uc@b%n, dan tindakan
k@,ﬁgaa setiap orang, baik di dalam maupﬁdi luar kedinasan
%ebagaimana dimaksud dalam Pasal 3 hL@ﬁ’ f, apabila pelanggaran
X Q
cX~  berdampak negatif pada negara; oX
<% e). Dalam ketentuan Pasal 8 ayat (4) hutaf ¢ Peraturan Pemerintah Nomor

94 Tahun 2021 tentang Disipl@ngS antara lain ditentukan bahwa ¢

ol
\?§ hormat tidak atas permin@n sendiri sebagai PNS; @

Y W . W
0\79 f). Dalam ketentuan P%@ 40 ayat (4) Peraturan Pemerintah Nomor@

O
Q,é Tahun 2021 d&@takan bahwa Pelanggaran Disiplin yar}z@qﬁelah

@0 salah satu jenis hukuman cj{géﬁn berat adalah pemberhentian dengan

dilakukan &@erlksaan sebelum berlakunya Peraturan/\\gemermtah
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&i@ or 94 Tahun 2021, maka hasil pemeriksagan tetap berlaku dan
N

v~ proses selanjutnya berlaku ketentuan d& Peraturan Pemerintah
\)@?‘ Nomor 94 Tahun 2021; \)Cov
?'g?“ g). Dalam ketentuan Pasal 87 ayat S%Z\Undang-Undang Nomor 5 Tahun
o 2014 tentang Aparatur Sipil Negara ditentukan PNS diberhentikan C
A dengan hormat tidak ata;{\%permintaan sendiri karena melakukan &\V\
vé pelanggaran disiplin PN\\/ﬁgkat berat; \\y?\
0?9 h). Dalam ketentuan A@@a Il Romawi huruf A butir 3 Peraturan Ke&gaa
({/é Badan Kepegav@’(% Negara Nomor 21 Tahun 2010 tentang k%{e%tuan
PeIaksanaaQ?Peraturan Pemerintah Nomor 53 Tahun Z/QQLO tentang
Disiplin @% menyatakan bahwa dengan tidak mer@ggampingkan
kete@tﬁ%n dalam peraturan perundang—undang&% pidana, PNS

afig melakukan pelangggaran disiplin dijatuhffhukuman disiplin;
i vﬁ)alam ketentuan Angka V Romawi huruf D @ka 1-d Peraturan Kepala
OQV Badan Kepegawaian Negara Nomor 25 un 2010 tentang ketentuan

<X Pelaksanaan Peraturan Pemerintak™omor 53 Tahun 2010 tentang
&
&\%O pelanggaran disiplin, haruiqélcfatuhi hukuman disiplin yang setimpal «\%O
\\/@ dengan pelanggaran y\%@ dilakukan. Tingkat dan jenis hukumag\/@
0?9 disiplin yang dijatug;l%n tidak harus secara berjenjang; 0?9

Q@é 13) Dalam ketentuan Aa@?a Il Romawi huruf A butir 3 Peraturarb@pala

?‘
Disiplin PNS menyatakan bah\/@ﬁf’NS yang telah terbukti melakukan C

Badan Kepega%gian Negara Nomor 21 Tahun 2010 yang {Qenentukan
“Dengan tidi_lvg“"nengesampingkan ketentuan dalam peratqg% perundang-
undangag}&dana, PNS yang melakukan pelanggga@hvdisiplin dijatuhi
huku@%?n~ disiplin”, hal ini menunjukan apabila uatan pelanggaran
d{;jfb in yang dilakukan Penggugat memang tergﬁbat juga unsur pidana di
o)?dalamnya, namun berdasarkan ketentuan te ut pelaksanaan penjatuhan
<% hukuman disiplin PNS tidak harus menginggu putusan tindak pidananya,
sehingga tidak beralasan untuk me@%guhkan atau tidak memproses dan ¢
&\%0 menjatuhkan hukuman disiplin&t\égﬁadap pelanggaran disiplin yang telah
\?§ dilakukan oleh Penggugat; ?? @
?9\\/ 14) Dalam ketentuan Angka?@\\liomawi huruf D angka 1-d Peraturan Ke Y
Q,éo Badan Kepegawaiag@%gara Nomor 21 Tahun 2010 tentang ks@tuan

R
Pelaksanaan Per@turan Pemerintah Nomor 53 Tahun 2010 tentepg Disiplin
A A
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PN enyatakan bahwa PNS yang telah terbukti é/@&qgkukan pelanggaran
iés%lin, harus dijatuhi hukuman disiplin yang setithpal dengan pelanggaran

\)@?S/ang dilakukan. Tingkat dan jenis hukumzi@isiplin yang dijatuhkan tidak
¥ harus secara berjenjang. Oleh karen&g\mj, penjatuhan hukuman disiplin
o terhadap Penggugat berupa pembgrhentian dengan hormat tidak atas C
permintaan sendiri sebagai I?@% karena Penggugat telah melanggar &\é
ketentuan Pasal 3 huruf d\\gﬁn huruf f Peraturan Pemerintah Nomor Qil\/v?\

(9? Tahun 2021 telah sesu@v@an tidak bertentangan dengan ketentuan @%I

87 ayat (3) Undang—&n%ang Nomor 5 Tahun 2014 Undang—UndanQQﬁomor

5 Tahun 2014 yapg menyatakan “PNS diberhentikan dengan{r@rmat tidak

atas permint@_ﬁsendiri karena melakukan pelanggaran disj PNS tingkat
berat”; QYSV ny

15) BahV\@Vdiperoleh fakta hukum bilamana dihubungl@ﬁ dengan keterangan

P\gﬁ(ggugat dalam Berita Acara Pemeriksaann\%@fanggal 18 Agustus 2021

Ogvdengan keterangan saudari AINI SA’ADAHOWROTI tanggal 21 Juni 2021,

<Y keterangan saudari SINDIAURUS ADHPRILIA tanggal 27 Juni 2021,

o keterangan saudari SINTARUS MF(l}fr\lvDA PUTRI tanggal 27 Juni 2021, C
\éo keterangan saudari DESLAMQ@OCITRA DEVI tanggal 27 Juni 2021,
@ keterangan saudara M. RHQ\/@AN FIKRI tanggal 25 Juni 2021, keterangag/@

R saudari TIKA PRATAM@y@an print out screenshot percakapan WA a&k@?a
> Penggugat dengan asﬁjari AINI SA’ADAH IMAROTI terdapat kes&@aian

fakta hukum m@pgenai kronologis, fakta kejadian, waktu&d@n tempat
kejadian ps_rqgﬂatan asusila yang dilakukan Pengqg&t terhadap
saudari ?AYNI SA’ADAH IMAROTI dan TIKA P@XTAMA. Bahwa
kete(z/@‘?gan Saksi-Saksi lainnya atas dugaan pelgﬁéaran disiplin yang
g&@?ukan Penggugat yaitu keterangan saud?zr&ﬁ NI SA’ADAH IMAROTI
o)?tanggal 21 Juni 2021, keterangan sau%aﬁ“ SINDIAURUS ADHPRILIA
<% tanggal 27 Juni 2021, keterangan sauda&ri SINTARUS MELINDA PUTRI
tanggal 27 Juni 2021, keterangan sagﬁa?;i DESLAMUT CITRA DEVI tanggal ¢
& 27 Juni 2021, keterangan saugald M. RHAUZAN FIKRI tanggal 25 duni &
?‘é 2021, keterangan saudari T\;I%A PRATAMA yang diberikan kepada Tim@
?9\\/ Pemeriksa telah sesuai?@\;/ngan defenisi Saksi dan keterangan S@/
Q,éo sebagaimana yang t&@h diatur dalam Pasal 100 ayat (1) huruf c dgq,‘basal

104 Undang—U/n&ang Nomor 5 Tahun 1986 yaitu Keter/a\e,gan saksi
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dianggap sebagai alat bukti apabila keterangan ity(/@%rkenaan dengan hal
%Qﬁg dialami, dilihat, atau didengar oleh sa sj\ésendiri”, oleh karena itu
\)gvketerangan saudari AINI SA’ADAH IMA{@TI tanggal 21 Juni 2021,
<Y keterangan saudari SINDIAURUS é\%ﬁbRMA tanggal 27 Juni 2021,
o keterangan saudari SINTARUS MENNDA PUTRI tanggal 27 Juni 2021,
Q keterangan saudari DESLAML{@OCITRA DEVI tanggal 27 Juni 2021, .S
\vé keterangan saudara M. RHQ\/@AN FIKRI tanggal 25 Juni 2021, keteranga\Qy?\
0?9 saudari TIKA PRATAI\@ﬁQdipandang dapat memperkuat ketera@gn

Penggugat dalam gﬁta Acara Pemeriksaannya tanggal 18 Q@ﬁstus

2021 dan telg{y berkesesuaian satu sama lain sehingga laporan
pengaduan @dari AINI SA’ADAH IMAROTI tanggal *Ll§~ Juni 2021,
keteran @@Vsaudari AINI SA'’ADAH IMAROTI tan%g;vam Juni 2021,
kete(z/@?gan saudari SINDIAURUS ADHPRILIA é/@?@gal 27 Juni 2021,
keterangan saudari SINTARUS MELINDA PUQ}R} tanggal 27 Juni 2021,
Ogvketerangan saudari DESLAMUT CITRAO | tanggal 27 Juni 2021,
<Y keterangan saudara M. RHAUZAN KIKRI tanggal 25 Juni 2021,
o keterangan saudari TIKA PRATAM@{%Zmpunyai nilai pembuktian untuk
&\éo membuktikan kebenaran matg\r@?terjadinya pelanggaran disiplin yang «\é
@ dilakukan oleh Pengguga\@&erupa perbuatan asusila yang dilakukag\yﬁ
(9? lebih dari 1 (satu) kale'g?%pada saudari AINI SA’ADAH IMAROTIO
Q,’é saudari TIKA PRA@\/]A sekitar tahun 2020 sampai dengag&hun
2021; <% s
16) Bahwa untu\by%enegakkan disiplin Pegawai Negeri Sipi\L_VgT lingkungan
Kemente{;éﬁAgama dan demi menjaga citra dan martekpé?PNS agar tidak
meni@?%lkan preseden buruk dari masyarakat terha@ﬁ%Pembinaan Disiplin
gga\awai Negeri Sipil Republik Indonesia padij}]asa yang akan datang
Oo)?serta didasari oleh adanya perbuatan pelaggbaran disiplin yang dilakukan
<% Penggugat yaitu perbuatan asusila dengan dua orang perempuan yang
bernama saudari TIKA PRATAMAg'aﬂ?saudari AINI SA’ADAH IMAROTI ¢
\ée sekitar waktu Tahun 2020 slé@cf)ai dengan Tahun 2021. Perbuatan «\%0
?§ asusila yang dilakukan Pq@gugat dengan saudari TIKA PRATAMA@
?9\\/ dan saudari AINI SA’@%\\AH IMAROTI merupakan perbuatan g@@\/
Q,éo tercela yang bertqeﬁgngan dengan norma-norma agama,Qqﬁrma
kesusilaan be/r&t\gntangan dan melanggar norma huku/r{\;Peraturan

<& <&
\L_?‘ _ Y~
SV Hal 45 dari 72 hal PUt.NO.Q/G%&?/PT.TUN.JKT

s s
Q &
&
X

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 45



g g
&

Q~
Direktori Put@r“éan Mahkamah Agung Repulq;ﬁi Indonesia
v

putusan.mahk mghagung.go.id <&
Per ang-undangan, apalagi perbuatan te@e%ut dilakukan oleh

ggugat yang merupakan Analis Pendidik d tau Santri di lingkungan
Ogvkementerian Agama dan perbuatan asusiI%qusebut dilakukan lebih dari 1
¥ (satu) kali, oleh karenanya perbuatan teefs%‘but telah merusak citra baik dan

0\«?‘ kehormatan Pemerintah serta hark@(?nartabat Pegawai Negeri Sipil serta C
&\éo perbuatan Penggugat tersebuk@%an memberikan dampak negatif bagi &\V\O
\\yé pemerintah/negara serta A\%&ﬁainnya apabila tidak disikapi secara tega\g}v?\
0?9 dengan pemberian sa@t& hukuman disiplin tingkat berat, sehi@%a

Q({/é perbuatan Penggug@?tersebut melanggar ketentuan Pasal Sé\’dﬁuf d

dan Pasal 3 tkwuf f Peraturan Pemerintah Nomor 94 I@hun 2021

tentang Dis\j;gﬁn PNS, maka sudah selayaknya dan s@%pal apabila

Penggug@&’v dijatuhi  hukuman disiplin yang g%?berat berupa

pem entian dengan hormat tidak atas permi@?éan sendiri sebagai

P Q/sebagaimana ketentuan Pasal 11 ayat g.‘);huruf d, Pasal 11 ayat

0@?\6) huruf f juncto Pasal 8 ayat (4) huruf c$g asal 40 ayat (4) Peraturan

<Y Pemerintah Nomor 94 Tahun 2021, keténtuan Angka Ill Romawi huruf
o A butir 3 jo. Angka V Romawi I@fgl: D angka 1-d Peraturan Kepala C
\éo Badan Kepegawaian Negara N@%or 21 Tahun 2010 dan Pasal 87 ayat «\%O
@ (3) Undang-Undang Nor&@?S Tahun 2014 tentang Aparatur Sipi\l}@
Ov Negara. Oleh karena itL@&njatuhan hukuman disiplin terhadap Peng%@t
Q,é berupa Pemberhengaﬁ Dengan Hormat Tidak Atas PermintaanQ@ndiri
Sebagai Pegavy&aﬁL Negeri Sipil berdasarkan Keputusan Me/r&eri Agama
Nomor 106/@7ﬂ72/PDH/2022 tanggal 29 Agustus 2022 ﬁg kemudian
dikuatkaq?ﬁ?\oleh Tergugat dengan Surat Kepqgﬁénnya Nomor:
180£<I§g§~S/BPASN/2022 tanggal 15 Desember 202%9%%ah setimpal dengan
pgfbuatan yang dilakukannya dan dari aspek s\%\@ﬁnsi telah sesuai dengan
oyKetentuan  peraturan perundang—undangg@?‘ dan fakta hukum yang

<% sebenarnya; <X

d. Dengan demikian, dalil/alasan G@g’gfan Penggugat pada Angka V ¢

ée
A
\?§ angka 15 lembar halaman @6 sampai dengan lembar halaman ke-9§
% \% %
QO

N N
tidak dapat dijadikan san untuk membatalkan objek sen
& pat dij g j gcl;@a

@0 Romawi huruf B (Alasan Gug@&ﬂ) butir A, angka 1 sampai dengan

({/é perkara a quo serta ggﬁlasan hukum untuk ditolak. Q((,e

v v
& &
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9. Bahwa gugat membantah dan menolak dalil Gu%g?én Penggugat pada

Ang v\V Romawi huruf B (Alasan Gugatan)\b@r A, angka 1 sampai
gseﬂgan angka 15 lembar halaman ke-6 sa@%i dengan lembar halaman

«?'g?ke—Q yang pada intinya menyatakan ,:?I§Eﬁ>utusan Tergugat bertentangan
o dengan asas-asas umum pemerintahanyang baik”, dalil tersebut keliru dan C
A tidak benar karena Tergugat seb@%m mengambil Keputusannya Nomor: &\V\O
vé 180/KPTS/BPASN/2022 tangg\/&ﬁ 15 Desember 2022 telah memenul\kiy?\
berpegang teguh denga@vgsas—asas umum pemerintahan yang 8391(
sebagaimana ketentua@‘(ﬁasal 53 ayat (2) huruf b Undang—Undanngs%mor
9 Tahun 2004 ten;é\ng Perubahan atas Undang-Undang NOW 5 Tahun
1986 tentang P%Ngailan Tata Usaha Negara dan Pasal 10 l{__m?éng-Undang
Nomor 30 T@tﬁ?n 2014 tentang Administrasi Pemerintah@ﬁ?dengan alasan
sebagai @?fkut : QVQ
a. Ba@ﬁ% sesuai dengan Penjelasan Pasal 22 ayag\%/ Peraturan Pemerintah
Oo)?romor 79 Tahun 2021 ditentukan yang g@aksud dengan "memeriksa"
<Y adalah memeriksa Banding Administrati; tanggapan, dan kelengkapan
o bahan/bukti yang terkait dengan @e’h?e}bitan keputusan yang diajukan C
\éo Banding Administratif; «\éo \%O
@ b. Bahwa Penggugat mengajg\/@ surat banding administratif tanggal 2\{/@
R September 2022 kepada <1-;Q$bugat; 0?9
Q,é c. Bahwa Tergugat sete&ﬂﬁmenerima banding administratif yang diajugﬁoleh
Penggugat tanggal 21 September 2022 dengan sg{@t Nomor
147/BPASN/S\(§822 tanggal 23 September 2022 terlebih gk_gﬁ’ulu meminta
tanggapar\?@gn kelengkapan bahan penjatuhan hukun{;@ﬁiisiplin terhadap
Peng @at kepada Menteri Agama u.p. Kepala I@RJ Kepegawaian dan
t(\az\rgﬁhsannya disampaikan kepada Inspektur Jer@al Kementerian Agama,
gk‘epala Kantor Wilayah Kementerian Agan@}ﬁopinsi Jawa Tengah, dan
<% Kepala Kantor Kementerian Agama Kota Siirakarta,

d. Bahwa Menteri Agama telah menyan@a%n tanggapannya kepada Tergugat ¢

<

N
> Nomor: R-038637/SJ/B.II/Kp.q4:2/10/2022 tanggal 17 Oktober 2022 dangs"

0\

N N
bersamaan dengan suratgtdnggapan tersebut, Menteri Agama juga t
& 9 o?@ ggap gama jug é@l

@0 atas banding administratif yan%@&gjukan oleh Penggugat dengan surat

({/é menyampaikan seIu(EQ,ﬁ dokumen/bukti lainnya yang terkait Q@gan

penjatuhan hukuqen disiplin terhadap Penggugat; <
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e. Bahw, epala Kantor Kementerian Agama Kotg/@%’urakarta juga telah

rr\g\qp?ampaikan tanggapannya atas banding adn\g&n%tratif yang diajukan oleh
\)O)B"enggugat dengan Surat Nomor R-l%gEKk.11.31/2/KP.04.2/10/2022
&?'g?“ tanggal 19 Oktober 2022 yang ditujukan é@%ada Ketua Badan Pertimbangan

o ASN dan bersamaan dengan surat cersebut, Kepala Kantor Kementerian C

Agama Kota Surakarta juga tejgﬁ menyampaikan dokumen/bukti lainnya &\V\O

yang terkait dengan penjatuhg/ﬁukuman disiplin terhadap Penggugat; \\y?\

. Bahwa Tergugat telalbvgoerpegang teguh pada asas-asas u
pemerintahan yang b@(&esebagaimana ketentuan Pasal 53 ayat (Z)d@uf b
Undang—Undan%}&lomor 9 Tahun 2004 tentang Perubahan a@s Undang-
Undang Non@S Tahun 1986 tentang Peradilan Tata USQ‘__I?gNegara dan
Pasal 10 {?lhvdang—Undang Nomor 30 Tahun 2014 ter\;&ﬁg Administrasi
Pemel'@YtQa;han dengan uraian sebagai berikut : o
1) @?as kecermatan ??\{(/

\59? Bahwa Keputusan Tergugat telah didas%@%i\eh informasi dan dokumen

<X yang lengkap untuk mendukung legdlitas penetapan Keputusannya
o sebagaimana yang telah Tergug@ﬁjraikan dalam angka 8 halaman 9 C
&\%O sampai dengan halaman Zk@%da Jawaban Tergugat ini, sehingga «\%O

@ Keputusan Tergugat tel\a}ﬁ dipersiapkan dengan cermat sebelun\lye

R Keputusan tersebut dit&\&)kan. 0?9

Q@é 2) Asas Kepastian Hu@ QQ,V\

Penjatuhan hu{gman disiplin terhadap Penggugat berupa pe{Qberhentian

dengan ho\rkrﬁ tidak atas permintaan sendiri sebagai Pw_§’oleh Menteri

Agama@[‘gﬁg kemudian dikuatkan oleh Tergugat te@hvmengutamakan

Ianc@%%n peraturan perundang-undangan yang b@ﬁ%ku yakni ketentuan

Q\\gﬁdang—Undang Nomor 5 Tahun 2014, Perag&l’ﬁn Pemerintah Nomor 94

OGJ?‘ Tahun 2021, Peraturan Kepala BKN Ol}dﬁmor 21 Tahun 2010, dan
<X Peraturan Pemerintah Nomor 79 Tahurx2021.

¥ 3) Asas ketidakberpihakan O\& ¢

éCa

A

@0 Bahwa Tergugat dalam memz@}gga dan mengambil keputusannya tidak
\?§ berpihak dan tidak bersika@diskriminatif, karena Tergugat tidak hanya??
0\\/ % %

CX mempertimbangkan d%@}ang disampaikan oleh Penggugat dan Me@r@
({/é Agama, tetapi Terg@ juga telah mempertimbangkan dokumen-qu@men

lainnya terkaltgenjatuhan hukuman disiplin terhadap Penggug/&;
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4) Asa/@ arangan bertindak Sewenang-Wenang {(/O?‘

= dalil

\b\gﬁhwa Tergugat membantah dan menolak Penggugat yang

\)@?‘ menyatakan “hukuman disiplin yang dija%ﬂa\?an kepada Penggugat tidak
\g memperhatikan kepentingan orang Ia'@\ﬁan justru merugikan Penggugat,

”

o dst....” dalil tersebut tidak bena@)\meliru dan tidak berdasar, karena C
terbitnya objek sengketa a,@ﬁcugo berupa Keputusan Ketua Badan &\V\O
Q Pertimbangan Aparatur Sigi/tzﬁegara (Tergugat) telah mengeluarkan Sura\{y?\
0?9 Keputusan Nomor : 1@&&PTS/BPASN/2022 tanggal 15 Desember 89@92
yang memutuskanqé%mperkuat hukuman disiplin atas nama P%@ugat
sebagaimana &t\ercantum dalam Keputusan Menteri Agima Nomor
106/B.II/2/I31\_DIQ~I72022 tanggal 29 Agustus 2022 berupa{__l?%mberhentian
Dengan?ﬁ%rmat Tidak Atas Permintaan Sendiri Seb%g&vPegawai Negeri
SipibV didasari oleh informasi/dokumen/fakta ({/@Wengenai penjatuhan
{;ﬁuman disiplin atas nama Penggugat dan @ggapan Menteri Agama
\59? sebagai Pejabat yang berwenang meng&cﬁjm serta bahan-bahan lain
<X yang berkaitan, dan dari hasil pemeriksaan tersebut terdapat bukti—bukti
o yang meyakinkan bahwa pe@aﬁ]an hukuman disiplin  berupa C
Sl
R ketentuan Pasal 3 hu&xft:)d dan Pasal 3 huruf f Peraturan Pemer@&n
Q,é Nomor 94 Tahun %Qﬁ tentang Disiplin PNS yaitu melakukan pa@%atan
asusila denga}{n?.z (dua) orang perempuan. Perbuatan g\sysila yang
dilakukan E’ggggugat dengan saudari TIKA PRATAMA d@%audari AINI
SA’AD S IMAROTI merupakan perbuatan yae@v tercela yang

- & .
bert@ﬁtangan dengan norma-norma agama(Q?‘norma kesusilaan

&\%O pemberhentian dengan horm,e@ctgldak atas permintaan sendiri sebagai
@ Pegawai Negeri Sipil sud@{sﬁtepat, karena Penggugat telah melangg

Q\g‘é}tentangan dan melanggar norma hu&ﬁ%eraturan Perundang-

o)?‘ undangan, apalagi perbuatan tersebut dikg‘kukan oleh Penggugat yang

&?“0 merupakan Analis Pendidik dan/atauY-Santri dan perbuatan asusila
tersebut dilakukan lebih dari 1 %a% kali, oleh karenanya perbuatan ¢

@0 tersebut telah merusak citra&\ ik dan kehormatan Pemerintah serta &\QO
Q

?\

?§ harkat/martabat Pegawai Ng;g%ri Sipil serta perbuatan Penggugat tersebut
> N’

%
CX akan memberikan dan\x@\( negatif bagi pemerintah/negara serta
({/é lainnya apabila ti%@disikapi secara tegas dengan pemberiaz@nksi

hukuman d|3|p/||&~t|ngkat berat berupa pemberhentian dengan/\h?rmat tidak
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at%%ermintaan sendiri sebagai PNS sebagaim ketentuan Pasal 11

@ﬁlt (2) huruf d, Pasal 11 ayat (1) huruffjunc\%\@;ﬁasal 8 ayat (4) huruf c jo.
ng Pasal 40 ayat (4) Peraturan Pemerintah NSBYor 94 Tahun 2021, ketentuan
s Angka Il Romawi huruf A butir 3 jo. é@%‘ka V Romawi huruf D angka 1-d
o Peraturan Kepala Badan Kepegawaian Negara Nomor 21 Tahun 2010
A dan Pasal 87 ayat (3) Unda@Undang Nomor 5 Tahun 2014 tentang &\é
vé Aparatur Sipil Negara. \\y% \\y?\
0?9 e. Bahwa berdasarkan ura'@?ptersebut diatas dan dalil-dalil Tergugat d@é?n
({/é Jawabannya pada an&% 8 halaman 9 sampai dengan halaman %@%ada
Jawaban Terglk@at ini, karena Keputusan Menteri Agg\ma Nomor
106/B.II/2/PD¢_)%22 tanggal 29 Agustus 2022 yang kemt\@%n dikuatkan
oleh Ketu§,§édan Pertimbangan Aparatur Sipil Negara?@’?érgugat) dengan
Keputl@%zr; Nomor: 180/KPTS/BPASN/2022 tanggal esember 2022 dari
asg,@Q/ kewenangan, aspek prosedur, dan as substansi telah sesuai
Ocjféngan peraturan perundang-undangan yan%dg%rlaku, maka secara mutatis
<Y mutandis Keputusan Menteri Agama No?n;x&r 106/B.11/2/PDH/2022 tanggal 29
o Agustus 2022 yang kemudian dikua@a’% oleh Keputusan Tergugat Nomor: C
\éo 180/KPTS/BPASN/2022 tanggal /%S%esember 2022 telah sesuai dan tidak «\é
@ melanggar asas-asas umu\/n}% pemerintahan yang baik sebagaimanziy~
ketentuan Pasal 53 ayatég?\huruf b Undang-Undang Nomor 9 Tahun %Q@Z
Q,’é tentang Perubahan %@ Undang-Undang Nomor 5 Tahun 1986Q¢‘@%tang
Peradilan Tata L/J&aha Negara dan Pasal 10 Undang-UndangVNomor 30
Tahun 2014 tgl_lﬁng Administrasi Pemerintahan; \gg"
f. Bahwa berd@égrkan pertimbangan hukum tersebut di @Tgé oleh karena
Tergugatcﬁgbat membuktikan dalil-dalil jawabannya @V%Na obyek sengketa
yangva?keluarkannya tidak mengandung cacat p(?cﬁedur, kewenangan dan
su;?stansi serta tidak melanggar peraturan perurlgang—undangan sebagaimana
«Yyang telah dikemukakan dalam dalil/alasan Guigatan Penggugat pada Angka V
O\& Romawi huruf B (Alasan Gugatan) buti@&%ngka 1 sampai dengan angka 15 ¢
\ée lembar halaman ke-6 sampai d/g@‘é&n lembar halaman ke-9 dan tidak «\%0
?§ melanggar asas-asas umum peng;é}intahan yang baik sebagaimana yang telah@
?9\\/ dikemukakan dalam daIiI/aIa§9?1\/Gugatan Penggugat pada Angka V Rom@\/\l/
Q,éo huruf B (Alasan Gugatar}g@ct?ir B, angka 1 lembar halaman ke-9 sampa(izqﬁ?gan

lembar halaman ke/-&,l serta Penggugat tidak berhasil membuktllﬁg dalil-dalil
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gugatan bahwa obyek sengketa yang dikeluarkg(/@véleh pihak Tergugat

men ﬁdung cacat hukum dan melanggar asas-@?as umum pemerintahan
gﬁg baik, dengan demikian gugatan piha&@?—”enggugat haruslah ditolak
«¥seluruhnya. <X
/\f <¥ .
(90\ 0. Bahwa berdasarkan Jawaban Tergugat tersebut diatas, maka Tergugat O(

- 30 . o
NN memohon kepada Majelis Haklrp\\YPengadllan Tinggi Tata Usaha Negara &\V\

S

\vé& Jakarta yang terhormat berkena\@ﬁemutus perkara ini sebagai berikut : S
O§ DALAM POKOK PERKAR%?Q ®§
({/é a. Menolak gugatan Per@gat untuk seluruhnya. Q((/%
b. Menyatakan Kepw;usan Ketua Badan Pertimbangan Aparatur g\'bpil Negara
Nomor : 18Q_N215TS/BPASN/2022 tanggal 15 Desembe(k_?g(‘)ZZ tentang
penguatar*v}mkuman disiplin sebagaimana tercantum?,aglam Keputusan
Mente@?&gama Nomor 106/B.Il/2/PDH/2022 tanggal 2@?§~gustus 2022 berupa
Pe@%rhentian Dengan Hormat Tidak Atas Pgﬁintaan Sendiri Sebagai
Ogb‘egawai Negeri Sipil yang dijatuhkan kg@%da Penggugat merupakan
<Y keputusan yang sah dan benar serta mengikat bagi para pihak yang terkait.
o c. Menolak agar Tergugat mencabutc;;lén membatalkan Keputusan Ketua C
\éo Badan Pertimbangan Aparatur Sig'(tlﬁegara Nomor : 180/KPTS/BPASN/2022 \%O

A

@ tanggal 15 Desember ZQ/@ tentang penguatan hukuman disiplir{y%
N

N
s sebagaimana tercantur&@alam Keputusan Menteri Agama N&R&r
> 106/B.11/2/PDH/2022 Qra%ggal 29 Agustus 2022 berupa Pembeé@?ntian

Dengan Hormat Fdak Atas Permintaan Sendiri Sebagai Pe ai Negeri
: & gai Pegaual Neg

Sipil yang dijai_wgkan kepada Penggugat. \gg"

d. Menolak Q?q'h? Tergugat untuk merehabilitasi pada pos{?gb?étau kedudukan
semul@ﬂ%n mengembalikan harkat dan martabat Per@@%gat.
e. I\{szq;@hukum Penggugat untuk membayar semt@vﬁhya perkara yang timbul
Ooﬁalam perkara ini. 00)?*
1iYAtau jika Majelis Hakim Pengadilan Ting§r Tata Usaha Negara Jakarta

berpendapat lain, maka dimohon putug{ﬁ yang seadil-adilnya (Ex Aequo Et ¢

©
N

@0 Bono) sesuai dengan peraturan per@ng-undangan yang berlaku dan selaras
?§ dengan upaya pemerintah untuk @ningkatkan etos kerja, disiplin, kinerja serta@
0\\/ % %

CX peningkatan komitmen Pe%%@.\i Negeri Sipil untuk taat terhadap pera’g@
({/é perundang-undangan y%@berlaku, baik itu yang berkaitan dengan k%ebﬁasan

maupun yang berlalf&bagl seluruh warga negara Republik Indones/l\a(,'~
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Ba atas Jawaban Tergugat tersebut, Pengg(/m:g%t telah mengajukan
Rephk\g\gﬁmggal 30 Mei 2023; ?‘
ng Bahwa atas Replik Penggugat tersebu\tbfgﬁ’ergugat telah mengajukan
&&E“pllk tertanggal 13 Juni 2023; ?,S?“
o Bahwa untuk memperkuat dalil- d@‘hlnya Penggugat telah mengajukan C
&\éo bukti-bukti tertulis berupa foto copy )@}g telah diberi meterai cukup yaitu P.1 &\V\
\\yé sampai dengan P. 21 dan telah d@okkan dengan asli atau foto copynya yang\y?\
0?9 perinciannya sebagai berikut; 0?9 0?9
Q@é Bukti P.1 : Kartu Tan@(?enduduk /KTP;(fotocoy sesuai asli); Q(o%
Bukti P.2 . Kartu Jé@luarga Penggugat ;(fotocopy sesuai asli); s
Bukti P.3 : SL{[_&? Keputusan KANWIL DEPAG JA\W& TENGAH
?Nb Kw.11.1/2/KP.00.3/U.08/34/2009;(fotocop Neuai fotocopy);
Bukti P.4 O??L Surat Keputusan KEMENTERIAN AG@W%VSKAB. BOYOLALI
Q\vé No.Kd.11.09/1/Kp.00.3/1066/2011;(foteGopy sesuai fotocopy);
BugtigbB . Surat Keputusan KANWIL KFQKAENTERIAN AGAMA JAWA
<X TENGAH No.Kw.11.1/2/KP.07£Y385/2012;(fotocopy sesuai asli);
Q\&?I:%ukti P.6 . Surat Keputusan KANV&L vKEMENTERIAN AGAMA JAWA (
,\\%O TENGAH No.Kw.11.1/ g&% 07.1/3019/2013;(fotocopy sesuai asli); ,\\%
\\/@ BuktiP.7  : Surat Keputusan K@Bﬁwu_ KEMENTERIAN AGAMA SURAKART5§
(9?9 No.Kd.11. 31/1&@ 07.5/2019/2014;(fotocopy sesuai asli); 0?9
Q@é Bukti P.8 : Keputus.ar12<<,e Presiden Republik Indonesia Q,V\ No.
123/TK§2020 (fotocopy sesuai fotocopy); s
Bukti P.9 : Ke@ﬁjsan Menteri Agama R.l No. 23990/B. II/E_@JZl (fotocopy
s'),?éual fotocopy); 3?‘
Bukti P.10 O?? Keputusan Walikota Surakarta No. 1@9%5/53/2021 ;(fotocopy
\gﬁ({/ sesuai fotocopy); %
BukuD‘P 11 : Keputusan Menteri Agama R. I\)G)% 106/B.11/2/2022;(fotocopy
&?“ sesuai fotocopy); <X
Q\&\?I:%ukti P.12 : Memori banding atasO\'(keputusan Menteri Agama R.I ¢
&\%0 No.106/B. II/2/PDH/20%§C&otocopy sesuai fotocopy);. &\ée
\,?“é Bukti P.13  : Surat Keterang@ kementerian Agama Surakartavé
0\79\ No0.23.01/KK. 1@/2/KP 01.2/09/2022;( fotocopy sesuai asli); ?\
Q@é Bukti P.14 Keoutusan<2 ({/é Badan Aparatur Siplil @%gara
No.461Q3PASN/S.1/2022; (fotocopy dari fotocopy); <
< &
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Bukti P. 15(0 . Surat Pernyataan Istri dari Penggu tanggal 2 Februari
\a 2023;(fotocopy sesuai asli); \e
X ~2~
Bu@’b%.lG . Berita acara pemerlksa@jv (BAP) Nomor R-
/\;\v 5208/KW.11.1.3/PS. 03/08/20@\?(f0t000py sesuai asli)
ch\ Bukti P.17 : Kartu Tanda Penduduk @(TP) atas nama Siti Nur Fatechabh; (9(
ég\é (fotocopy sesuai fotoc@) 4\%
F Bukti P.18 : Screenshoot aku&}l‘acebook atas nama Tika Pratama; (fotocog\(,?‘
O O
%Ov sesuai fotoco O?‘
QQ/ BuktiP.19  : Surat pernﬁaan dari saudari Siti Nur Fatechah;( fotocomf%esual
asli). <% v~
& &
£ £
ol o8
QY QR‘
B untuk mempertahankan dalil-dalilnya, Te@u&at telah mengajukan
bukti- b\g{rﬁtertulls berupa foto copy yang telah dlbsg}ﬁmteral cukup yaitu T.1
sa i dengan T.23 dan telah dicocokkan den@ asli atau foto copynya yang
&v@grinmannya sebagai berikut; &?’S?“
(> Bukti T-1 : Keputusan Ketua Badan Pertimbangan Apratur Sipil Negara (
é/\\é Nomor 180/KPTSIBPASN/2022 tanggal 15 Desember é«\é
Y 2022;(fotocop ‘Bﬁsual asli). e
% S &
éov Bukti T-2 ©a. Keput n menteri agama Nomor 106/BII/2/PDI—$QE?2
Q((/ tar@%al 29 Agusus 2022; (fotocopy sesuai asli) Q(o
bQ&E“enta acara serah terima Keputusan m%[\t%n Agama
’)\Q\ Nomor106/B.Il/2/PDH/2022 tanggal 29{5&-Agusus 2022
??Y kepada Penggugat  tertanggal QY‘ 12 September
égo 2022;(fotocopy sesuai legalisir). %Q/
Buktciogzg . Surat permohonan banding ‘gbmmlstratlf yang diajukan
&\?}5 Penggugat kepada Tergug%t}?ertanggal 21 September 2022
\&‘7“ dan bukti tanda terima d%‘kumen surat banding admnistratif
$®O yang bersangkutanéqu ari Sekretariat badan Pertimbnangan éoc
N
?‘é ASN pada tang@l«zz September 2022); (fotocopy sesuai asli) g&
N\ .
0\79 Bukti T-4 : Surat Plt§A5|sten Sekretaris  Badan Pertlmbang@n
QQ’é Kepegga@ﬁ n nomor 147/BPASN/S/2022 tangg@}; 23
S&/&ember 2022; (fotocopy sesuai asli); <
& &
SV‘L* Hal 53 dari 72 hal Put.No. gle/%g&pr.TUN.JKT
Q_?* QY‘
o o
& X
A\
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- é@o . . g@o
Bukti T\é§~ : Surat tanggapan dari Mentgrdr Agama Nomor R-
038637/SJ/B.II/KP.04.2/10/2052>VEanggal 7 Oktober 2022 yang
Q8 ditujukan  kepada Ke{gg?“ Badan Pertimbangan ASN
> (Tergugat); (fotocopy sesuai asli); C
&\éo Bukti T-6 . Surat Kepala Kaqu}r Kementerian Agama Kota Surakarta &\V\O
\vé Nomor R—lQ\.\/&ﬁKk.11.31/2/KP.04.2/10/2022) tanggal 1\%@
0?9 Oktober %&2 yang ditujukan kepada Ketua B@Q&n
Q@é Pertim@éﬁgan ASN (Tergugat); (fotocopy sesuai asli);Q((/é
Bukti T-7 Doa &(xutipan Akta Nikah Nomor 820/83/IX/2022&V§anggal 26

\l-?? September 2022 yang telah disahkan oIe@_?%epala kantor
Ng

Urusan Agama kecamatan Banjarsariéi@%l Surakarta;

Q,Ov b. Kartu Keluarga Nomor 3372050203110009 atas nama
N Kepala Keluarga Sutarno (Pepggugat); (fotocopy sesuai

o* fotocopy legalisir); OQV
Blikti T-8 : a. Surat Keputusan Kegg‘?a Kantor Wilayah Departemen
o Agama Propi@l& Jawa Tengah Nomor C

O . O
S Kw.11.1/2/Kp.9\é?u.08/34/2009 anggal 1 April 2009; =

\/@ b. Surat Kep\/@san Kepala Kantor Kementerian Agama@

N N N
Y Kabup&\&ﬁ Boyolali Nomor Kd.11.09/1/Kp.OO3/1066%
& tang@al 28 Februari 2011); QQS\’

c. .Surat Keputusan Kepala Kantor Kementerian Agama Kota
&
Surakarta Nomor Kd.11.31/1/Kp.07.5/14i];&012 tanggal
24 Juli 2012); (fotocopy sesuai fotocopwgéalisir);

({/0?‘ d. Surat Keputusan Kepala Kantor K@gﬁterian Agama Kota
< Surakarta Nomor Kd.11.31/1/ 7.5/2091/2014 tanggal
1 Nopember 2014); 0@?\‘2\
<X e. Surat Keputusan KepalatKantor Kementerian Agama Kota
Surakarta Nomor @@EKW.11.1/3/KP.07.5/07/2020 tangal

C
@O 14 Juli 2022; (fg\\é(gopy sesuai fotocopy legalisir);

$®

A
?‘é Bukti T-9 . Surat Laporan/ @ngaduan saudari AINI SA’ADAH IMAROTI@

% \%

QO

\%
& tanggal 140@\m 2021 yang ditujukan kepada Kepala K%@ﬁ\r
({/é Wilayag@ﬁ(ementerian Agama Propinsi Jawa Q‘@gah;
fotacopy sesuai fotocopy legalisir);
( Q:&Q Py py legalisir) Q§v
\L_?‘ _ ey
s Hal 54 dari 72 hal Put.No.9/G/%Q&3/PT.TUN.JKT
QY* ?9?*
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Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
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& <
Bukti T- a. Print out dari hasil screen s percakapan/chat sekitar
X
\)@V bulan Mei 2021 melalui a%%si WhatsApp antara saudari
v/\v AINI SA’ADAH |MARo§Fdengan SUTARNO, S.Pd;
(90\& b. Print out dari has&_,)\screen shot percakapan/chat sekitar (
&\é bulan Mei 202%\%ampal dengan bulan Juni 2021 melalui &\V\
\\yé aplikasi WQ/&%App dan Chat Facebook Messenger antargyy\
Ovo sauda@QM SA'ADAH IMAROTI dengan saudari @;QA
Q@é PR@MA (fotocopy sesuai fotocopy legalisir); Q‘f
Bukti T-11 &§urat Keputusan Kepala Kantor wilayah @menterlan
\l—?? Agama Propinsi Jawa Tengah \L_\?gilomor R-
5214/Kw.11.1/3/PS.03/08/2021. S
QY \g
V b. Surat Perintah untuk melakuka %emeriksan Kepala
\2\ é Kantor Wilayah KementerlaQ,, Agama Propinsi Jawa
0@ Tengah Nomor R-5215/Kw¥1.1/3/PS.03/08/2021 tanggal
?6?“ 3 Agustus 2021; (fotoco@] sesuai fotocopy legalisir).
Cg\& Bukti T-12 Surat panggilan | N@q%r R-5216/Kw.11.1/3/PS.03/08/2021 C
&\%O tanggal 3 Agustu§¢§6921 yang ditujukan kepada Penggugat, &\%O
\/@ yang dltandat@&ml oleh Ketua Tim Pemeriksa; (fotocopx/@
N
(9?9 sesuai foto ylegallsw) 0?9
Q@é Bukti T-13 Berita é@ra Pemeriksaan atas nama Penggugat ta@ﬁl 18
agzgus 2021 yang telah ditandatangani oleh Penggugat dan
\@%' (fotocopy sesuai fotocopy legalisir). \gg"
Bukti T-14 V:BVLaporan Pengumpulan Bahan dan keter@fgén atas dugaan
({/ Vi} Peanggaran Disiplin PNS/aduan m@arakat yang dibuat
% Kepala Bagian Tata Usaha @pala Kantor Wilayah
00)?\‘2\ kementerian Agama Proplnsbaj‘ivva Tengah ytangal 28 Juni
<X 2021 Tim; (fotocopy sesual,{mocopy legalisir).
Q\&\?I:%ukti T-15 Surat Pernyataan sauc&m AINI SAADAH IMAROQOTI tanggal 21 ¢
&\%0 Juni 2021; (fotocop;@scgsual fotocopy legalisir). &\ée
Ny Bukti T-16 Surat Pernyata@saudan SINDIAURIUS ADHPRILIA tanggal@
%
0\79\ 27 Juni Zozﬁotocopy sesuai fotocopy legalisir). §\
sz Bukti T-17 Surat Q&nyataan saudari SINTARUS MELNDA zgiJTFu
tan al 27 Juni 2021, (fotocopy sesuai fotocopy le |ISII’
Q.'%g ( py pr§q§'1 ).
\L_?‘ _ ey
Na Hal 55 dari 72 hal Put.No. 9/6/%@23/PT.TUN.JKT
QY QY
X X
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P %@E: %urg gPernyataan saudari DESLAMU@V@ITRA DEVI tanggal

Bukti T-18(</O A
?ﬁ 27 Juni 2021; (fotocopy sesuai foto@ﬁ)y legalisir)
Bulgjgvg-\m . Surat Pernyataan saudari M. Rb_l}t ZAN FIKRI tanggal 25 Juni
<X 2021, (fotocopy sesuai fotog@py legalisir)
C9\'&?|~3ukti T-20 . Print out dari hasil scr%e);ﬁ shot percakapan/chat sekitar bulan ¢
&\éo Mei 2021 meIaIui&qu?kasi WhasApp antara Tim Pemeriksa &\v\o
?? dengan saudar{Sr ika Pratama; (Print out sesuai fotocopy??\
N\ - \4 \4
W legalisir) & W
© . O . . . s
Q((’é Bukti T-21 : Laporag(ﬁasn Pemeriksaan dai Ketua Tim Pemerer%@ atas
dugean pelanggaran disiplin yang dilakukan ole/r{?E’enggugat
NSmor R-5429/Kw.11.1.3/PS.03/08/2021 tanggg,ﬁ September
v§V2021; (fotocopy sesuai fotocopy legalisir) ?“SV
Bukti T-22 O?i} . Peraturan Menteri Agama Nomor 1@?%5hun 2021 tentang
?*é((/ Dewan Pertimbangan Kepegavx@gon; (Print out sesuai
0%?12\ fotocopy legalisir) %V
J%ukti T-23 . Dokumen telaah Kasus ba{mn Sidang Dewan Pertimbangan
Q\«?‘ Kepegawaian yang dgﬁg oleh Kepala Biro Kepegawaian ¢
&\eo selaku Ketua D%\Q\aq Pertimbangan Kepegawaian (DPK) &\eo
?,% Nomor R-40/B&-B/Kp.04.1/05/2022 tanggal 19 Mei atas?,é
% % %
®§\ nama Sut%r\@\, Spd., NIP 197606152009011013: (fotocc?@
Q@é sesuai <fzqt/ﬁcopy legalisir) Q(ov\
Bahwa kepadi?para pihak telah diberi kesempatan untuk&rgengajukan
saksi dan Ahli; Ny \@Q
Bahwa Kliasa Penggugat dan Kuasa Tergugat tetgh menyerahkan
Kesimpulan@e@pada persidangan tanggal 25 Juli 2023; 0?9‘
Bﬁ?fwa segala sesuatu yang terjadi di persidatgan telah dicatat dalam
Beri%\?ﬁcara Pemeriksaan Persiapan dan Berita A%aq% Pemeriksaan Persidangan
Yang merupakan satu kesatuan yang tidak terplg@h an dengan putusan ini;
<X <¥
> o C
O PERTIMBANGAN HUKUM L
&\ &\ N
?‘é Menimbang, bahwa maksg@s dan tujuan gugatan Penggugat adalahv%
?9\\/ sebagaimana tersebut dalam du‘%{D\}/perkara di atas; ?9\\/
O O O
Q@é Menimbang, bahwaqgﬁgatan diajukan ke Pengadilan Tinggi Tat%(ﬁsaha
Negara Jakarta tangga&lvso Maret 2023 dan gugatan selesai diperb@i\@tanggal 9
& <&
SV‘L* Hal 56 dari 72 hal Put.No.9/G/€Q&3/PT.TUN.JKT
VQY* VQY
O O
& &
S S
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O O

Mei 202&§’Terhadap gugatan tersebut Tergugat telah@memberikan Jawaban
tang@ﬁf‘% Mei 2023 dimana Jawaban tersebut telgh ditanggapi oleh Penggugat
Qqnogan Replik tanggal 30 Mei 2023 dan Replilx@e\r)sebut ditanggapi oleh Tergugat

Q&Wanggal 13 Juni 2023 yang pada pokoknyaéqfa% pada dalil masing-masing;

C
Menimbang, bahwa untuk mengggétkan dalil gugatannya Penggugat telah \eo

A . : AN . . R
?‘é mengajukan alat bukti surat yang @ah diperiksa di muka persidangan dengan?y\
disaksikan oleh kedua belah pil@y bukti-bukti tersebut telah pula diberi meé@’
Q/% secukupnya dan telah dicQQ@%kan dengan asli atau fotokopinya yang @thndai

dengan bukti P-1 sampai dengan bukti P-21, dan tidak mengajukan salgi atau ahli

meskipun telah dibe@ésempatan untuk itu; {-\?é}
Menimbag, bahwa untuk menguatkan dalil bafitahan ataupun

Jawabanny%??“g}gugat telah mengajukan alat bukti surat Cvge%‘g telah diperiksa di

muka pers%angan dengan disaksikan oleh kedua belah@hak, bukti-bukti tersebut

telat%yﬁﬁvfa diberi meterai secukupnya dan telah éﬁ@%\gcokkan dengan asli atau

fa;bkopinya yang ditandai dengan bukti T-1 S@bbai dengan bukti T-23 dan tidak
&?Fnengajukan saksi atau ahli meskipun telah @b%ri kesempatan untuk itu;
Menimbang, bahwa kedua\écbelah pihak sudah menyerahkan

C
2 Sl
?‘é kesimpulannya masing-masing padavganggal 25 Juli 2023; ?‘e
?g)\\’ Menimbang, bahwa sel%g}ﬁ'm Majelis Hakim mempertimbangkan tent@’
({/é(a pokok perkara terlebih dah%lt}%kan mempertimbangkan aspek formal peggﬁuan

< gugatan yang meliputi kgwenangan Pengadilan Tinggi Tata Usaha "‘Negara
Jakarta, tenggang @tu mengajukan gugatan, dan kepenting@é Penggugat
mengajukan guga}h\%; 3?*

Meni@?&{ng, bahwa berdasarkan Undang-Undang %@‘?ﬁor 5 Tahun 1986
tentang P\é?edilan Tata Usaha Negara, Pasal 51 ayat (3;\§6nenyatakan Pengadilan
Tingg{;ﬂyata Usaha Negara bertugas dan berwenaﬁemeriksa, memutus, dan
/r{'@?yelesaikan di tingkat pertama sengketa ,T&L}; Usaha Negara sebagaimana

«Xdimaksud dalam Pasal 48; <X

& , O , C
D Menimbang, bahwa bunyi dari g@s,al 48 yang dimaksud tersebut adalah $®

&\ &\ A

S S S

& 3 N3

QO N o N

& (1) Dalam hal suatu Badan at%l@ejabat tata usaha negara diberi wewenang C(;@ﬁ

({/é atau berdasarkan peé@ran perundang-undangan untuk menye&@ikan

R
secara administrati/f@iengketa tata usaha negara tertentu, maka s/\e‘;lgketa tata

<& <&
\L_?‘ _ el
SV Hal 57 dari 72 hal PUt.NO.Q/G%&?/PT.TUN.JKT
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Q &
&
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sebagai berikut:
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pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
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Pt usaha ne@ra tersebut harus diselesaikan melalui upg&vadmlnlstratlf yang

tersec{t& §</
2 P@ﬁgadllan baru berwenang memeriksa, m@\;ﬁhtus dan menyelesaikan

<& \gengketa tata usaha negara sebagalmanz§>,\a|maksud dalam ayat (1) jika
&?" seluruh upaya administratif yang bersangk&fan telah digunakan.
$(9 Menimbang, bahwa Undang- Ur@ang Nomor 51 Tahun 2009 tentang eOc
'\\ &\
?g Perubahan Kedua Atas Undang- Und@ng Nomor 5 Tahun 1986, Pasal 1 angka 10

v
menyatakan bahwa sengketa k%gje\gawman termasuk dalam sengketa tata usa@V

: O
S negara; {5\ (0%

Menimbang, bahwa%erdasarkan Peraturan Pemerintah Nomor 79Q Tahun
2021 tentang Upa;&@~ Administratif dan Badan Pertimbangan @aratur Sipil
Negara, Pasal l&?ﬁengatur bahwa dalam hal pegawai ASN tidak puas terhadap
keputusan B«@E\SN Pegawai ASN dapat mengajukan u ya hukum kepada
Pengadg@g(’ﬁnggl Tata Usaha Negara; efo

Vﬁlenimbang, bahwa berdasarkan Undang- ang Nomor 5 Tahun 1986
Rasal 54 ayat (1) mengatur bahwa gugata,stengketa Tata Usaha Negara
Q&?c]lajukan kepada Pengadilan yang beme@'ﬁg yang daerah hukumnya meliputi

@ Menimbang, bahwa berdqﬁrkan rangkaian peraturan perundang\/@

\eo tempat kedudukan tergugat;

oV undangan tersebut di atas gﬁb@bungkan dengan fakta-fakta di per&dan&é?
Majelis Hakim menemukaan’a?ta fakta hukum sebagai berikut: QQ,
- Bahwa Penggugat g\|§.ngkat sebagai Calon Pegawai Negeri Sipil QQrdasarkan
Surat Keputusan??(epala Kantor Kementerian Agama Kab@ggfen Boyolali
Nomor Kw. 1@‘72/@ 00.3/U.08/34/2009 tanggal 1 April onQSFnde bukti P-3 =
T-8a) d@? diangkat menjadi Pegawai Negeri Sipi ??Berdasarkan Surat
Kep an Nomor Kd.11.09/1/Kp.00.3/1066/2011 @ggal 28 Februari 2011
%eg?géal guru Matematika pada MTsN Karanggeodg?%/lde bukti P-4 = T-8b);
% ¥Bahwa Penggugat dimutasi ke Lingkungan<Rantor Kementerian Agama Kota
O\/\‘?‘ Surakarta berdasarkan Surat Keputusa&xj/%antor Wilayah Kementerian Agama
\ée Provinsi Jawa Tengah dengan s@&? Nomor Kw.11.1/2/KP.07.5/385/2012 Q
\}é tanggal 29 Juni 2012 (vide buktlgﬁ -5) dan berdasarkan surat Kepala Kantor @
?9\\/ Kementerian Agama Kota @rakarta Nomor Kw.11.1/2/KP.07. 1/3019/2(&3@
Q§O tanggal 11 Agustus ZO%QﬁDenggugat dinaikkan pangkatnya menjadi Qﬁwlta

Muda Tingkat | goloegan ruang lll/b, guru matematika pada MT/EVAI -Islam

Q‘ <&
\L_?‘ _ Y~
SV Hal 58 dari 72 hal Put.No. 9/G/%¢3/PT.TUN.JKT
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Jamsa{éﬂ Surakarta (vide bukti P-6) dan berdasarkam\&urat Keputusan Nomor
Kd?‘l.?l 31/1/KP.07.5/2019/2014 tanggal 1 Novemt%@I‘ 2014 Penggugat menjadi
&Vb\égawal pada Seksi Pendidikan Agama \ggh Keagamaan Islam Kantor

&?“ Kementerian Agama Kota Surakarta (vrelg“ bukti P-7 — T-8d) dan terakhir

dinaikkan pangkatnya menjadi Penatéfﬁﬁgmgkat | golongan ruang lll/d dengan V\OC

A
jabatan Analis Pendidik dan/atau %a%trl pada Kantor Kementerian Agama Kota v\
Q\\’ Surakarta berdasarkan S@%(t Keputusan Menteri Agama Nom@*\’
& 23990/B.11/3/2021 tanggal ;a@Maret 2021 (vide bukti P-9): <<§O

Qtelah mendapatkan piagam penganugerahanQ Tanda

- Bahwa Penggugat ]ug
Kehormatan Satyaﬁncana Karya Satya dari Presiden Repulﬁfk Indonesia
Nomor 123/TK§§F§«HUN 2020 tanggal 6 November 2020 (vu;g&*f)uktl P-8) dan
pernah mg?@gdl Pengurus Lembaga Pemberdayaan M@&arakat Kelurahan,
Kota gﬁrakarta Masa Bakti 2021 — 2024 dari W@ﬁkota Surakarta Nomor
14@%/53/2021 tanggal 14 Juni 2021 (vide bukti Psﬁ)

B\ahwa Penggugat dijatuhi hukuman d|S|pI|n G)eh Menteri Agama RI selaku
/\?/S Pejabat Pembina Kepegawaian dengan &H?at Keputusan Menteri Agama Rl

Nomor 106/B.II/2/PDH/2022 tangga ¢

Iéeg Agustus 2022 tentang Penjatuhan cg
Q Hukuman Disiplin Berupa Per’q@%rhentlan Dengan Hormat Tidak Atas %
0\\/?“ Permintaan Sendiri Sebagai P@yawal Negeri Sipil Atas Nama Sutarno. S. P%\
@CX NIP. 19760615200901101@|de bukti P-11 = T-2 a); (5@?

- Bahwa Salinan surat k&)utusan pemberhentian tersebut diterima Peﬁggugat
tanggal 12 Sept%q:ber 2022 (vide bukti T-2 b) dan Penggt@éﬁt kemudian
mengajukan bg#dlng administratif ke Badan Pernmbangag?* Aparatur Sipil
Negara/Te@Xgat dengan surat tanggal 21 September ZOK& (vide bukti P-12 =
T-3); goo go

- g‘%ﬁ@a terhadap banding administratif dari S%Q‘g\gugat kemudian Tergugat

&ymenerbltkan objek sengketa yaitu Surat Kep;{qatsan Ketua Badan Pertimbangan

’\? Aparatur Sipil Negara Nomor 180/KPTS\IB%ASN/2022 tanggal 15 Desember
@00 2022 tentang Penguatan Kepl.gﬁ%an Menteri Agama Rl Nomor \QO
106/B.11/2/PDH/2022 tentang vl}enjatuhan Hukuman Disiplin  Berupa
Pemberhentian Dengan Ho@\o\t Tidak Atas Permintaan Sendiri Seba@l
Q/é Pegawai Negeri Siplil At@%ama Sutarno. S.Pd., NIP. 197606152009@613
(vide bukti P-15 =T- 1‘; -
A
< &
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- Bahwag@mek sengketa diterima oleh Penggugat tangg& 17 Januari 2023 (vide
b%@?ﬁ-l@ dan Penggugat mengajukan gugata%@?é Pengadilan Tinggi Tata

&v@saha Negara Jakarta pada tanggal 30 Marg{@éZB;

<X Menimbang, bahwa berdasarkan pgg%\vfakta-fakta hukum tersebut maka

\$C9 dapat disimpulkan bahwa sengketa in\'g(édalah sengketa kepegawaian dimana @O

A . : . o A
?‘é Penggugat sebagai PNS awalnya q;ﬁatuhl hukuman disiplin tingkat berat berupa Vy\

pemberhentian dengan hormat@\ék atas permintaan sendiri sebagai pega\@\l\'

Q/é negeri sipil oleh Menteri é@écr?na Rl karena melanggar Peraturan Pem@?’%ﬁtah
Nomor 94 Tahun 202/1@?asa| 3 huruf d dan f mengenai kewajiban&gN% untuk
mentaati ketentuan @raturan perundang-undangan dan menunju@an integritas
dan keteladananmydalam sikap, perilaku, ucapan, dan Tindakafi” kepada setiap
orang baik ccli;ggfam maupun di luar kedinasan. Setelah sucrgqg‘reputusan tersebut
diterima {&’nggugat pada tanggal 12 September 20%& Penggugat kemudian
meng@ftl?f(an banding administratif ke Badan g@?f?mbangan Aparatur  Sipil
j{l@ﬁaraﬁergugat dengan surat tanggal 21 Sepgg{sn\%er 2022 dan terhadap banding

«Yadministratif tersebut kemudian Tergugat\m%nerbitkan surat keputusan objek

>

© C
\éC’J sengketa yang diterima oleh Pengguga\@%nggal 17 Januari 2023 dan kemudian

O
2 «\é
?e pada hari ke 72 (tujuh puluh du@éyaitu tanggal 30 Maret 2023 Penggugatve

mengajukan gugatan ke Peng%(j?én Tinggi Tata Usaha Negara Jakarta ya?@*\’

({/\A merupakan daerah hukung(;‘g@mpat kedudukan Tergugat sehingga g@ggtan
diajukan masih dalam tenggang waktu 90 (Sembilan puluh) hari segaézaimana

ketentuan Pasal 55 @ang-Undang Nomor 5 Tahun 1986; Q§

O ¥
Menimbang?bahwa berdasarkan rangkaian pertimbanggn?hukum tersebut

di atas mak&vgéngadilan Tinggi Tata Usaha Negara Jakagézberwenang sebagai

pengadilvayé(r{’tingkat pertama untuk memeriksa, memvtjaéf’s, dan menyelesaikan

. Q
sen a a quo; V
o%‘ﬁ N5

<% Menimbang, bahwa dalam gugatan dan<Repliknya Penggugat mendalilkan
A . 4 obi
\. " tindakan Tergugat menerbitkan surat kepu%s n objek sengketa yang menguatkan ¢

\ée surat keputusan Menteri Agama RI&Qé%Iah bertentangan dengan perundang- «\%0
?§ undangan karena tidak ada bukti@erupa putusan pengadilan pidana bahwa@
?9\\/ Penggugat telah melakukan p@EB\TJ/atan asusila kepada dua orang perempuéﬂ\\,/
Q,éo serta  keputusan yangQQ,%iambil melanggar asas kecermatan ({/égsas

R
ketidakberpihakan, dal’k gsas larangan bertindak sewenang-wenang; <

<& <&
\L_?‘ _ Y~
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& &
I\/{gﬁimbang, bahwa dalam Jawaban dan Dup\g\@a Tergugat mendalilkan
bafgﬁ keputusannya sudah sesuai dengan pera\tgas%n perundang-undangan dan
&vﬁﬁék melanggar asas-asas umum pemerinta@g?f yang baik karena berdasarkan
¢»> Ppada bukti-bukti yang ada Penggugat terbukti melakukan perbuatan asusila
&\éo kepada dua orang perempuan yang&ﬁrupakan perbuatan yang tercela yang &\é
vé bertentangan dengan norma-norn\@vﬁgama, norma kesusilaan, bertentangan da\Qy?\
(9? melanggar norma hukum/Pe@)ﬁran Perundang-undangan, apalagi perb@&n
tersebut dilakukan oleh Pgthggugat yang merupakan Analis Pendidik /atau
Santri di Iingkungan&%ementerian Agama dan perbuatan asu%l@ tersebut
dilakukan lebih dg\_ﬂgl (satu) kali, oleh karenanya perbuatan@t%?sebut telah
merusak citra Q;;ﬁ%? dan kehormatan Pemerintah serta harka@vértabat Pegawai
Negeri Sip@éérta perbuatan Penggugat tersebut akar@?femberikan dampak
negatif Qfél/ pemerintah/negara serta ASN lainnya @ %‘lla tidak disikapi secara
tegsg engan pemberian sanksi hukuman disiplin go@kat berat;
<Y Menimbang, bahwa terhadap dalil-dalil €&n bukti-bukti yang diajukan oleh
Q\&masing-masing pihak  tersebut s@ﬁ%tnya Majelis Hakim akan C
&O mempertimbangkan perkara a quo ,ga\fcﬁ aspek kewenangan Tergugat dalam «\%O
@ menerbitkan surat keputusan O\Q/j@} sengketa, aspek prosedur ,dan aspe\&/@
o substansi sebagai berikut; (9?9 0?9
Q,’é Aspek kewenangan Q((/é QQ,V\
Menimbang, ba}{\ya Peraturan Pemerintah Nomor 79 Tahun g\Q,’Zl tentang
Upaya Administrati[_ygén Badan Pertimbangan Aparatur Sipil Niqgfa, Pasal 10
mengatur bahv@ylf’egawai ASN dapat mengajukan bandin$\gfiministratif atas
keputusan &%}Q&bat Pembina Kepegawaian (PPK) yang @%?rhpa pemberhentian
sebagai?P\NS dan pemutusan hubungan perjanjian\le@a sebagai PPPK. Pada
Pasaj?\fl ayat (1) dan ayat (3), banding administragﬁ‘“diajukan secara tertulis dan
;{k}%kan dalam jangka waktu paling lama 144(%1\'?1pat belas) hari kerja terhitung
A
N\

mulai tanggal keputusan PPK yang diaju@ banding administratif diterima oleh ¢

©
N

\ée pegawai ASN. Pada Pasal 1 Angka 1@%nyatakan bahwa Badan Pertimbangan
\?§ Aparatur Sipil Negara (BPASN) @alah badan yang berwenang menerima,@
S N

%

CX memeriksa, dan mengambil ke@\tusan atas Banding Administratif. Lebih Ig@ih\t

({/é dalam Pasal 16 ayat (1) er@atur bahwa keputusan BPASN dapat memé@wat,
memperingan, mempe/r&l@rat, mengubah, atau membatalkan keputussa\%PPK;

<& <&
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putusan M@fﬂh@%ﬂag Wahwa - dberdasarkan  rangkaian ps;&%ran perundang-
undangan\&ersebut di atas dihubungkan dengan fal@&chakta di persidangan,
Ma]el§3Hak|m menemukan fakta-fakta hukum seba(%@‘fberlkut

?,@ahwa Penggugat merupakan PNS dengan @‘Qatan Analis Pendidik dan/atau
&?“ Santri pada Kantor Kementerian Agama&k‘ota Surakarta berdasarkan Surat
$(9 Keputusan Menteri Agama Nomor 23990/B.11/3/2021 tanggal 31 Maret 2021 V\O
N N

?‘é& (vide bukti P-9); e&\ v\&

- Bahwa Penggugat dijatuhi h@man disiplin oleh Menteri Agama RI selal@r\’v
@ Pejabat Pembina Kepeg@éﬁan dengan Surat Keputusan Menteri Aga&g’ RI
Nomor 106/BII/2/PDH/§022 tanggal 29 Agustus 2022 tentang Perﬁatuhan
Hukuman D|5|p||nQ§§erupa Pemberhentian Dengan Hormat?gﬁldak Atas
Permintaan S r| Sebagai Pegawai Negeri Sipil Atas Namgv\gutarno S.Pd.,
NIP. 19760@-?2009011013 (vide bukti P-11 = T-2 a); QY

- Bahw&alman surat keputusan pemberhentian terséﬁfut diterima Penggugat
tag@ﬁzl 12 September 2022 (vide bukti T-2 g}?\dan Penggugat kemudian
&Vﬁ?engajukan banding administratif ke Bag&qn Pertimbangan Aparatur Sipil
Q&?‘ Negara/Tergugat dengan surat tanggal &I@eptember 2022 (vide bukti P-12 =
\éo T-3); R \éo R \éo
?,% - Bahwa terhadap banding admig'[étratif dari Penggugat kemudian Tergugat@
menerbitkan objek sengketa )@tu Surat Keputusan Ketua Badan Pernmbanqéh
<<§ Aparatur Sipil Negara N@ﬁ%r 180/KPTS/BPASN/2022 tanggal 15 De@mer
2022 tentang Pe@guatan Keputusan Menteri Agama % Nomor
106/B. II/2/PDH/20@ tentang Penjatuhan  Hukuman Dls@m Berupa
PemberhentlamVDengan Hormat Tidak Atas Permintaan x%”endlrl Sebagai
Pegawai é‘tg@erl Sipil Atas Nama Sutarmno. S.Pd., NIP§§7606152009011013
(vide b&l P-15 =T-1); %((’

?ﬁemmbang, bahwa berdasarkan pada ha}?ﬁ\al tersebut di atas maka

A&rgugat terbukti memiliki wewenang untuk g&nerbltkan surat keputusan objek
sengketa; \&
© & &
= Aspek prosedur &\é &\é
?§ Menimbang, bahwa Pengg@t dijatuhi hukuman disiplin tingkat berat??
N\ \4
®§ berupa pemberhentian denganolq@rmat tidak atas permintaan sendiri sebagaléﬁﬁs
({/é oleh Menteri Agama RI yagg,%merkuat oleh Tergugat dengan mendasarkgyﬁoada

Peraturan Pemerintah QLomor 94 Tahun 2021 tentang Disiplin Peg/\aéa/ai Negeri

Q‘ <&
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Sipil maka uk menguji aspek prosedur Majelis Haku@?akan mempedomani

prosedu&?}ang diatur dalam Peraturan Pemerintah;ﬁomor 94 Tahun 2021

X~ X

ters}e;?ut, O@V

<Y Menimbang, prosedur penjatuhan huktiman disiplin PNS diatur dalam
\&?I;eraturan Pemerintah Nomor 94 Tahun Zgﬁ Pasal 26 sampai dengan Pasal 37
yang pada pokoknya adalah sebagai bz@ﬁlt:

&

N

T 1. Adanya Pemanggilan secara t\@;ﬁlis \\y?\

Ov - PNS yang diduga melak&kgn pelanggaran disiplin dipanggil secara te&vﬁs
oleh atasan Iangsun@fwntuk dilakukan pemeriksaan dengan jar aktu
antara surat pang\gilan dengan tanggal pemeriksaan paling Ian]{x@t 7 (tujuh)
hari kerja; \l-?? *L-??

- Apabila pakgﬁvtanggal yang ditentukan yang bersangkuta@nﬁdak hadir maka
dilakléol@?i pemanggilan kedua paling lambat 7 (tujuh)(/@%‘ri kerja sejak tanggal
segﬁusnya yang bersangkutan diperiksa pa@ pemanggilan pertama.

Ooﬁpabila pada pemanggilan kedua yang bersgg%iutan tidak hadir juga maka

<Y pejabat yang berwenang menghukumk¥menjatuhkan hukuman disiplin
Q\«?‘ berdasarkan alat bukti dan ket(i@ﬁgan yang ada tanpa dilakukan C

&
y% 2. Adanya Pemeriksaan § @

Y N ) N
oV - Sebelum PNS dijatuhi h&h@nan disiplin Atasan langsung wajib memeé a

Q@é secara tertutup PNSQ@ng diduga melakukan pelanggaran disi%(o?\baik

&\%O pemeriksaan.

secara langsung &Qoaupun secara virtual dan hasilnya dituar]g;an dalam
&
\b

Berita Acara Ifg%eriksaan;
- Dalam hal\?:hgsil pemeriksaan kewenangan menjatuhkae}ﬁukuman disiplin

merup@ﬁan kewenangan atasan langsung maka ati@g(n~ langsung tersebut
w\?\‘{;ibk menjatuhkan hukuman disiplin, akan \t§§§bl apabila kewenangan
éhenjatuhkan hukuman disiplin merupakan Segvenangan pejabat yang lebih
<% tinggi maka atasan langsung wajib melagorkan Berita Acara Pemeriksaan

dan hasil pemeriksaan secara hierark&\& ¢

@0 - Pelanggaran disiplin dengan /{@gﬁungkinan hukuman disiplin sedang &\QO

&

\}é pemeriksaan dapat dilakuka‘sﬁoleh Tim Pemeriksa, sedangkan untuk@

% % N%
O hukuman disiplin berat er@@\lksaan dilakukan oleh Tim Pemeriksa; )

<l P e <

Q@é - Tim Pemeriksa terdirngﬁri atasan langsung, unsur pengawasan, dz@,ﬁnsur

kepegawaian, da;&t melibatkan pejabat lain yang ditunjuk. Dala/r&hal atasan
& <&
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Q~
langs terlibat dalam pelanggaran tersebut mak%@%ng menjadi anggota

T\E\r@ﬁemeriksa adalah atasan yang lebih tinggi segara berjenjang;
bGXtasan langsung, Tim Pemeriksa atau pejabsttgyang berwenang menghukum

&?'g?“ dapat meminta keterangan dari pihak Ia/i&rggv
o - Untuk kelancaran pemeriksaan, PNSJyang diduga melakukan pelanggaran C
A disiplin dan kemungkinan akap\\%ﬁjatuhi hukuman disiplin berat, dapat &\V\
\vé dibebaskan sementara dari \{/@s jabatannya oleh atasan langsung seja\Ky?\

0?9 yang bersangkutan dipe@é)a yang berlaku sampai dengan ditetapka&la?a
((/é keputusan hukumanQ@%iplin. Selama dibebaskan sementara da@'(ﬁugas

jabatannya PN& yang bersangkutan tetap diberika,Q?~ hak-hak
kepegawaiang\geg~ sesuai dengan peraturan perundang-undaqﬁ;
3. Adanya Beri@icara Pemeriksaan vﬁv
- Beritaeﬁ‘cara pemeriksaan harus ditandatanganbv%leh pejabat yang
memeriksa dan PNS yang diperiksa; \2&%{/

-Ooﬁpabila PNS tidak bersedia menandatangar&c?AP maka BAP tersebut tetap
<Y dijadikan sebagai dasar untuk menjatuhkaqhukuman disiplin.

o - PNS yang diperiksa berhak mendapa@éﬁ;lan BAP. C
S Penjatuhan hukuman disiplin «\éo &\%O
\\/@ - Pejabat yang berwenang \\r/\??nghukum menjatuhkan hukuman disipli\Qye

(9?9 berdasarkan hasil pe&v@iksaan dan dalam keputusannya I@Qs
Q@é menyebutkan pelan%@an disiplin yang dilakukan oleh PNgf’yang

bersangkutan; <% s
- Hasil pemeriksgan dari unsur pengawasan dan/atau unit y&t_@%‘ mempunyai
tugas per{’g";;vasan dapat digunakan sebagai baha{rzlyh%tuk melakukan
pemer@%aan dan/atau melengkapi pertimbangarb?‘untuk menjatuhkan
hugﬁ}%an disiplin; ?\é{/
-\)@Pﬁs yang berdasarkan hasil pemeriksaan\)&?r%\yata melakukan beberapa
<% pelanggaran disiplin, terhadapnya hanya«dapat dijatuhi satu jenis hukuman
O\«‘?‘ disiplin yang terberat setelah m&mﬂ)ertimbangkan pelanggaran yang ¢
& dilakukan. & &
?§ - PNS vyang pernah dijatuh@hukuman disiplin  kemudian melakukan??
0\79\\/ pelanggaran disiplin yan%?@\a\ﬁnya sama, kepadanya dijatuhi jenis hukngg,Q\w\/
({/é disiplin yang lebih @t dari hukuman disiplin terakhir yangQ@rnah

R
dijatuhkan. < <

<& <&
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- PNS fi dapat dijatuhi hukuman disiplin dua ka(J(/'(;gfau lebih untuk satu
p\g{?ﬁggaran disiplin. \Z‘vé

bO,B‘alam hal PNS yang akan dijatuhi hukumagchl’siplin merupakan PNS yang
?'g?“ mendapatkan penugasan khusus dan&jvgﬁis hukuman disiplin yang akan
o dijatuhkan bukan merupakan kewengngan pimpinan instansi atau Kepala
Perwakilan tempat penugasan kt@%us maka pimpinan instansi atau Kepala &\V\
Perwakilan mengusulkan p&rﬁtuham hukuman disiplin kepada pimpina\Qy?\
Ov instansi induk disertai ber&ga%cara pemeriksaan; 0?9
- Dalam hal berdasark@g@asil pemeriksaan terdapat indikasi penyal naan
wewenang yang&tgqenimbulkan kerugian keuangan negara Q@ka atasan
langsung atali_‘tgﬁ pemeriksa wajib berkoordinasi dengan a@ygﬁt pengawas
intern pen@hyr;tah. Dalam hal indikasi terbukti maka apa@??p;engawas intern
pemer'@?&h merekomendasikan pejabat pembir}?/;g?kepegawaian untuk
m@orkan ke aparat penegak hukum. \2&?\'
5. Sdﬁnya Surat Keputusan OQV
«¥= Setiap penjatuhan hukuman disiplin ditetapkan dengan keputusan pejabat
o v yang berwenang menghukum; C7\&?~ C
O . . N . o ©
&\é - Keputusan disampaikan kepada«%\hc?s yang dijatuhi hukuman disiplin oleh «\%
@ pejabat yang berwenang me\@ﬁikum atau pejabat lain yang ditunjuk paling/@
oV lambat 14 (empat belas) I&)@@kerja sejak keputusan ditetapkan; 0?9
Q,é - Dalam hal PNS tidg&,ﬁwdir pada saat penyampaian keputusa&?ﬁnaka
keputusan dikirim &K}e yang bersangkutan. s
Menimbang,\bl}%hwa apabila prosedur tersebut di atas di{@%kan dengan
bukti-bukti di pe\;ﬁﬁangan, Majelis Hakim menemukan fakta—fa@ghukum sebagai
berikut: OVS} 0??
& NS
- Bah\}\\@%audari Aini Sa’adah Imaroti mengirimkan sk}fﬁt pengaduan tanggal 14
Juﬁi~ 2021 ke Kepala Kanwil Kementerian Aga rovinsi Jawa Tengah yang
«Ypada pokoknya mengadukan Tindakan Peng@ugat terhadap dirinya (vide bukti
A gy, <¥

© & &
= - Bahwa menindaklanjuti pengadggt} tersebut Kepala Kantor Wilayah &\é

\?§ Kementerian Agama Propinsi Jaﬂw\c\ Tengah menugaskan dua pegawai yaitu @
% \% \%
O analis produk hukum analis I@@}um untuk melaksanakan pengumpulan bal\éﬁ
CX p pengump )
({/é dan alat bukti atas a%@ masyarakat di lingkungan Kantor Kemsag)%rian

Agama Kota Surakz{,ta pada tanggal 21-22 Juni 2021 sebagaln/l@na dalam
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\L_?‘ _ el
SV Hal 65 dari 72 hal PUt.NO.Q/G%&?/PT.TUN.JKT

s s
Q &
&
X

Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 65



g g
&

Q~
Direktori Put@r“éan Mahkamah Agung Repulq;ﬁi Indonesia
putusan.maﬁ@hagung.go.id \s

Q~
Surat TugAds Nomor 17.025/Kw.11.1/3/HK.00/06/202 @ggal 17 Juni 2021
(vidszl,a%piran bukti T-14): o

8
- \B)aﬁ”wa berdasarkan Laporan Pengumpulan an dan Keterangan atas

&?'g?Dugaan Pelanggaran Disiplin PNS/Aduan ?fgd%fsyarakat tanggal 28 Juni 2021
o oleh Kepala Bagian Tata Usaha Kantor@(/gl]ayah Kementerian Agama Propinsi C
Jawa Tengah ke Kepala Kanwil Ker)Qé}]ag Provinsi Jawa Tengah (vide bukti T- &\V\
14) yang pada pokoknya tim\\/te%h menemui beberapa orang terkait dar\ky?\
Ov mereka telah memberikan p&n%/ataan, yaitu: 0?9
1. Saudari Aini Sa’adqﬁ\’(?\lsmaroti (pelapor) yang dituangkan dala@o urat
pernyataan tangg@»Zl Juni 2021 (vide bukti T — 15); s
2. saudari Sindiql_m‘%s Adhprilia sebagai anak pertama dari Aini@aqédah Imaroti
yang ditua{;@ran dalam surat pernyataan tanggal 27 Jug&@gﬂ (vide bukti T
- 1607 &
3. sagﬁ%lri Sintarus Melinda Putri sebagai anak kedq@v\c’iari Aini Sa’adah Imaroti
Oo}ang dituangkan dalam surat pernyataan talgqg%? 27 Juni 2021 (vide bukti T
¥ =17); s
o 4. saudari Deslamut Citra Devi sebaga'@aﬁZK ketiga dari Aini Sa’adah Imaroti C

&\%O yang dituangkan dalam surat per,@?acgaan tanggal 27 Juni 2021 (vide bukti T
™ - 18), S S
e . I N
R 5. saudara M. Rhauzan Flkré\é%erupakan teman dari saudari Sintarus Mel@&
Putri) yang dituangk alam surat pernyataan tanggal 25 Juni 20%4;, vide
6. saudari Tika \Pg;gfama (korban tindakan asusila yang dilakul(l_@g’Penggugat)
telah mem@éﬁkan pernyataan melalui video call dan chat@/ﬁe bukti T — 20)
Dan men@%%ikan kesimpulan dan rekomendasi sebagai @E%kut:
f). Bal?"@a Saudara Sutarno, S.Pd. menjalin hubung$ engan beberapa janda,
ggr\bukti dari banyaknya nomor terblokir WA\@\% telah diretas oleh saudari

<% Aini Sa’adah Imaroti, dan juga pengakuan %ari Saudari Tika Pratama bahwa

dirinya pernah menjalin hubungan der(lg'a\ﬁ Saudara Sutarno, S.Pd.; ¢
égrbohong kepada beberapa perempuan \QO

@0 g).Bahwa Saudara Sutarno, S.Pd.&\ Q
> tersebut dengan mengaku b\éﬁwa dirinya adalah Kasi PAIS dan akan >
N . . N Ned o N
Y diangkat menjadi Kepala Kgntor yang memiliki istri yang sakit kronis; OVQ
({/é h).Bahwa menurut kron%@ yang dipaparkan oleh saudari Aini Sa’adahQ{rﬁaroti,
Saudara SutarnoK§gPd. sering mengunjungi rumahnya di hari dz@am kerja;
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i). Bahwé')’g erbukti adanya pelangggaran disiplin PNéEg?)?ang dilakukan oleh

Sagdara Sutarno, S.Pd. jabatan Analis Pendidi&@n/atau Santri pada Seksi
\)cﬁ"endidikan Agama dan Keagamaan Islam p\a)elﬁ Kantor Kementerian Agama

<Y Kota Surakarta sebagaimana tertuang&ga?ém Pasal 3 angka 4, angka 6,
o angka 11 dan angka 17 PeraturanyPemerintah Nomor 53 Tahun 2010
&\é tentang Disiplin PNS; &\ee 4\$
vé ). Merekomendasikan perluny\eyﬁiibentuk Tim Pemeriksa Disiplin untu\(y?\
melakukan pemeriksaan @?@adap Saudara Sutarno, S.Pd. ng
- Bahwa untuk meninda@uti rekomendasi tersebut Kepala Kantor&ﬁayah
Kementerian Agam@Propinsi Jawa Tengah menerbitkan sur@{vkeputusan
Nomor R-5214/{l<_‘73711.1/3/PS.03/08/2021 tanggal 3 Agustu:ik_ygfml tentang
Pembentuka@ﬁ’?m Pemeriksa (vide bukti T-11.a) yang terdi{;gr;\ri 3 unsur yaitu
unsur at@gﬁ langsung, unsur pengawasan dan unsg?kepegawaian untuk
melalg}kan pemeriksaan atas dugaan pelanggaran qﬁplin yang dilakukan oleh
Seﬁggugat, yang diikuti dengan Surat Perintah\)lgmuk Melakukan Pemeriksaan

«¥YNomor R-5215/Kw.11.1/3/PS.03/08/2021 ta@al 3 Agustus 2021 (vide bukti T-

_ A
o 11.b); o C

\éo - Bahwa Penggugat telah dilakukan«pzé%anggilan secara tertulis dengan surat «\éo
Ny Panggilan | Nomor R-5216/KW.\1§’§1/3/PS.03/08/2021 tanggal 3 Agustus 202{/@
oleh Kepala Bagian Tata U&@ Kantor Wilayah Kementerian Agama Progﬁ%\i
Q,’é Jawa Tengah selaku Keé@Tim Pemeriksa untuk dilakukan pemeriksa&bv\pada
tanggal 18 Agustus/%QZl atas dugaan pelanggaran disiplin PNS %e@agaimana
tertuang dalam i&al 3 angka 4, angka 6, angka 11 dan ang@%? Peraturan
Pemerintah h{@%or 53 Tahun 2010 tentang Disiplin PNS (vid(sfgﬁkti T-12);

- Bahwa @Qégugat pada tanggal 18 Agustus 2021 @%Q&ir untuk dilakukan
pem\g\mé/aan yang kemudian hasilnya dituangl@ﬁ dalam Berita Acara
ggmeriksaan (BAP) terhadap Penggugat tang%%?\fS Agustus 2021 yang telah

« vditandatangani oleh Penggugat dan Tim Pemgriksa (vide bukti P — 16 = T — 13),

&\-} Bahwa Kepala Bagian Tata Usaha Kag%? Kemenag Provinsi Jawa Tengah

C

\ée kemudian membuat Laporan Hag'{@gemeriksaan dengan surat Nomor R- «\%0

Ny 5429/Kw.11.1.3/PS.03/08/2021 tanggal 1 September 2021 dengans
Q\\/ . N\ . . N
CX rekomendasi menyatakan l%@dasarkan hasil pemeriksaan dan alat g@n
({/é pendukung yang ada,Q@udara Sutarno, S.Pd. sebagai Analis <2P@ﬁdidik

dan/atau Santri terbu\;ti melanggar ketentuan Pasal 3 huruf d, hurl{,t e, huruf f
A A
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Peratu@uopemerintah Nomor 94 Tahun 2021 tentan@(%isiplin PNS, sehingga

Iaygky“dijatuhi hukuman disiplin berupa penurt{?@a% jabatan setingkat lebih

&?fégndah selama 12 (dua belas) bulan sebagi'@b%a ketentuan Pasal 8 ayat (4)

<Y huruf a Peraturan Pemerintah Nomor 94 Takun 2021 (vide bukti T — 21);

(90\ - Bahwa berdasarkan Telaahan Kas @@ahan Sidang Dewan Pertimbangan (9(

Kepegawaian Nomor R-40/B.||/2-gk\p.o4.1/05/2022 tanggal 19 Mei 2022 pada v\j‘\

huruf G pada dokumen yan%\bh?k;uat oleh Kepala Biro Kepegawaian sela@y

eev Ketua Dewan Pertimban erpegawaian (DPK) tersebut kepada SL&?Y{O,

< S.Pd, NIP. 197606152069011013 (Penggugat) dijatuhi hukuman disipliﬁ%erupa
Pemberhentian De@gn Hormat (PDH) (vide bukti T — 23); ??5?

- Bahwa kemudigg*%lenteri Agama selaku Pejabat yang berwer%@‘hg menghukum
menerbitka?@VSurat Keputusan Menteri Agama Nomorv@BlB.IIIZ/PDHIZOZZ
tangga&é@ Agustus 2022 tentang penjatuhan hggﬁ?nan disiplin kepada
Peng§ugat berupa Pemberhentian Dengan Horpat tidak atas permintaan
sfgf’?diri sebagai PNS (vide bukti P-11 = T-2 a))%:m surat keputusan tersebut

<% diserahkan kepada Penggugat sebagaima@galam Berita Acara Serah Terima
> tanggal 12 September 2022 (vide bukti@@\Z); &
Q - Bahwa kemudian Penggugat me@'%\ljukan banding administratif ke Tergugat é&\é
0\\/?“ tanggal 21 September 2022 (v@éfbukti P-12=T-3); <)\\Y
Q/é - Bahwa sebelum meneQrQis&%\?r; surat keputusan objek sengketa, Tg{/léfgat
meminta tanggapan dan kelengkapan bahan dari Menteri Agama Rl%engan
mengirimkan sur@Qﬁ\lomor 147/BPASN/S/2022 tanggal 23 Segeﬂ?;ber 2022
(vide bukti T ~5§5 yang kemudian ditanggapi oleh Menteri Ag\gma RI dengan
surat nomg?%-OSSGB?/SJ/B.II/KP.O4.2/10/2022 tanggal @ktober 2022 yang
pada Qg%knya menyatakan bahwa dalam proses\&nenjatuhkan hukuman
dl%@i?r{ sudah melalui proses dan prosedur@@%%agaimana diatur dalam
&?F%raturan Pemerintah Nomor 94 Tahun /ggz\ll Peraturan Menteri Agama
\&‘7“ Nomor 14 Tahun 2021 tentang Dewg\m‘?’ertimbangan Kepegawaian serta
\éo berdasarkan fakta-fakta yang disamp%lk)an dalam sidang Dewan Pertimbangan

S
Kepegawaian Kementerian Agam@&@ide bukti T — 5); R
- Bahwa kemudian Tergugat?@l\\énerbitkan surat keputusan objek sengk@\\\/

Q/é dimana surat keputusa%tb%jek sengketa dikirim ke Penggugat da%ﬁ%lah
diterimanya (vide bukti P 14); <
N2 s
& <&
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Menimbang, bahwa berdasarkan rangkaian é&aturan perundang-

undang\@nétersebut di atas dihubungkan dengan \E\q;k%—fakta di persidangan,
Ma\jgjj%~ Hakim menilai bahwa tidak ada prosedt&%ng dilanggar sampai pada
&vggherbitan surat keputusan objek senglf&e?tg?“ Sebelum Penggugat dijatuhi
¢ hukuman disiplin telah dibentuk Tim untyk pengumpulan bahan dan alat bukti
atas aduan masyarakat di lingkungan J@%tor Kementerian Agama Kota Surakarta

Q\Y
dibentuk Tim Pemeriksa Disipl'@@nuk melakukan pemeriksaan terhadap Sau&&%

Sutarno, S.Pd. (Pengguga@fHasil kerja Tim tersebut kemudian ditind@kﬁnjuti

pada tanggal 21-22 Juni 2021 ﬁg kemudian merekomendasikan perluny.

oleh Kepala Kantor Wj{@yah Kementerian Agama Propinsi Jawa Ten@h dengan
membentuk Tim Q_@%eriksa yang terdiri dari tiga unsur yaitqkﬁﬁsur atasan
langsung, unsu@gngawasan dan unsur kepegawaian. Tim P@ﬁ%riksa kemudian
membuat sufat panggilan ke Penggugat dan kemL@”gﬁ Tim Pemeriksa
memeril@%Q/ Penggugat yang hasilnya dituanglfg\;ﬁ\ dalam Berita Acara
Pe@g?i saan (BAP). Setelah pemeriksaan selesaiok&nudian dibuat Laporan Hasil
RE€meriksaan dimana Laporan tersebut dibawa ke Sidang Dewan Pertimbangan
Q\&?I;epegawaian yang merekomendasikan 8e§1?g~jgugat dijatuhi hukuman disiplin

berupa Pemberhentian Dengan Horn@?PDH). Menteri Agama selaku Pejabat

yang berwenang menghukum ken\@an menerbitkan Surat Keputusan Menteri @

Agama Nomor 106/B.|I/2/PDH/3@§2 tanggal 29 Agustus 2022 tentang penjat%@\/
hukuman disiplin kepada Ps@gugat berupa Pemberhentian Dengan Horn&&ﬁdak
atas permintaan seng\i@ sebagai PNS. Tergugat sebelum menergg.kan surat
keputusan objek sgp&eta telah meminta tanggapan dan kelengkimgﬁ bahan dari
Menteri Agamangf yang juga telah ditanggapi oleh Mente‘gﬁ?&gama RI, dan
berdasarka@%ahan dan tanggapan serta fakta—faktaOV%ng ada Tergugat
mener\g\'\%@n surat keputusan objek sengketa dan obj&@%ngketa telah dikirimkan
ke Rgnggugat (vide bukti P 14); oX

&?“0 Menimbang, bahwa berdasarkan pertimbangan hukum tersebut di atas

O\’Q?f\/lajelis Hakim berkesimpulan dan berper@é&;at tidak terdapat pelanggaran dari

&\%0 aspek prosedural formal yang dilakukzgkcgleh Tergugat dalam menerbitkan surat

Q
0\\’?
&
S
&

Disclaimer

keputusan objek sengketa; N

. \4 \4

Aspek Substansi O§ ®§
Menimbang, bahwa@oalan pokok perkara a quo adalah meng%@ada

tidaknya perbuatan aiU@Ia yang dilakukan oleh Penggugat dan ap/\a\g&ah sudah

& &
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sesuai hu Penggugat dijatuhi hukuman disiplin bera}(/@%?upa pemberhentian

denga@bﬁrmat tidak atas permintaan sendiri sebagai
@Wemmbang, bahwa dalam Kamus Besar \B)aﬁ‘asa Indonesia susila berarti
&bg'k budi bahasanya, beradab, atau sopan. ge%usnaan berkaitan dengan adab
¢»> dan sopan santun, norma yang baik, keIaI@an yang baik, tata krama yang luhur.
&\é Sedangkan arti asusila adalah perbug@n atau tingkah laku yang menyimpang &\é
vé dari norma atau kaidah kesopar@ﬁeyang ada dalam Masyarakat. Melangga\&y~
oV kesusilaan adalah melakukandgrbuatan mempertunjukkan ketelanjangan, @Qt
kelamin, dan aktivitas sek@@ yang bertentangan dengan nilai-nilai yar@'(ﬁidup
dalam masyarakat di t%mpat dan waktu perbuatan tersebut dilakukan; s

Menimbang \L_kjng‘ﬁwa dalam surat pengaduan dan surat per aan dari Aini
Sa’adah Imarci;p yang bersangkutan menyatakan pem@@ dicumbui dan
melakukan akiivitas seksual dengan Penggugat (vide buku@V 15);

M\g%mbang, bahwa dalam Berita Acara Pem&ﬁksaan Penggugat (vide
bug’r’}’ 16 = T — 13) Penggugat mengakui bebe&a& kali ke rumah Aini Sa’adah
kavaroti dan melakukan percumbuan dengan 4A%hi Sa'adah Imaroti dan pernah

Q&?p;ulang sampai jam 03 pagi. Penggugat @@a mengakui pernah meminta Tika
&\éo Pratama untuk telanjang melalui y{dé% call dan Penggugat juga pernah %
@ mengirimkan foto dirinya dalam kea@an telanjang ke Tika Pratama; @
(9? Menimbang, bahwa Tm%@%n Penggugat yang pernah menginap di ru@
Q,’é seorang janda dan melaka@n aktivitas seksual sementara Pengguga&z@ndm
Z 7) dan
tindakannya terhai_a;g“ Tika Pratama adalah perbuatan yang ms_l&ngar sopan

masih terikat perkawmgn yang sah dengan istrinya (vide bukti

santun, tata kragjé?aalam Masyarakat dan termasuk perbuatan?a“s usila;
Mem@‘k%ng, bahwa terkait dalil Penggugat bahvg;?‘tldak ada putusan
pidana Qﬁ}uk membuktikan ada tidaknya perbuatan aeﬁlla yang dilakukan oleh
Penggugat Majelis Hakim berpendapat bahwa asarkan keterangan saksi-
S\&kSA dan pengakuan Penggugat sendiri dalam‘Berlta Acara Pemeriksaan sudah

. * cukup memberikan keyakinan bagi Hakim E,f;{ﬁwa memang benar Penggugat telah ¢

©
N

\ée melakukan perbuatan asusila tersebu{%g%m Tindakan tersebut termasuk dalam
?§ pelanggaran atas kewajibannya scgs%\gal PNS yang seharusnya menunjukkan @
%

QO

CX integritas dan keteladanan dala@&kap perilaku, ucapan, dan Tindakan ke%’:\&
({/é setiap orang baik di dalamQﬁaupun kedinasan, terlebih kedudukan Pengﬁjgat

pada saat itu adalah sgprang analis pendidik dan/atau santri seksk gendldlkan

Q‘ <&
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Disclaimer

Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 70



IS

%
&
D
&

&\
S
0\\/
o
D
Q‘o

Disclaimer

g g
&

Q~
Direktori Put@r“éan Mahkamah Agung Repulq;ﬁi Indonesia
v

putusan.mahk?ghagung.go.id <&
eagamaan Islam yang mempunyai tugag&vﬁelakukan koordinasi

Agama da@/@
tenag%windidikaai serta Lembaga Pendidikan \zypondok pesantren serta
mqliﬁgglola Ma’had Aly; OCOV

&?’,\v Menimbang, bahwa berdasarkan ran% fan pertimbangan hukum tersebut
" di atas Majelis Hakim berpendapat bahw&@enggugat tidak berhasil membuktikan
dalil-dalil gugatannya dan penerbita&\%urat keputusan obyek sengketa yang
dikeluarkan oleh Tergugat tidal\\bertentangan dengan peraturan perundar1og\§,?‘
undangan yang berlaku dan ti@‘k melanggar asas-asas umum pemerintahan Qging
baik, dengan demikian makécgugatan Penggugat haruslah ditolak seluruh@(a;

Menimbang, baRwa oleh karena gugatan ditolak selurufinya maka
Penggugat berad&bada pihak yang kalah dan sesuai keten&&qr; Pasal 110
Undang-Unda&&}\lomor 5 Tahun 1986 tentang Peradilan ggtg Usaha Negara,
Pengguga[,(/c(a?fhukum untuk membayar biaya perkara((/gghg jumlahnya akan
ditentu\lgy# dalam amar putusan ini; Ns
O%VMenimbang, bahwa dalam memeriksa da&%%engadili perkara ini, Majelis
?ﬂ%’kim hanya mempertimbangkan bukti—btklgf\?yang dianggap relevan sesuai

C'JQ\ kewenangan hakim sebagaimana diatur @alam ketentuan Pasal 107 Undang-

Undang Nomor 5 Tahun 1986, sedangl%an terhadap bukti-bukti selebihnya tetap
dilampirkan dan menjadi satu kesa\@§1 dalam berkas sengketa ini; \\y

Mengingat, Undang-Und&fg Nomor 5 Tahun 1986 sebagaimana ter@kﬁr
diubah dengan Undang-Ur@éﬁg Nomor 51 Tahun 2009 tentang Perubah edua
Atas Undang-Undang«Womor 5 Tahun 1986 tentang Peradilan Jata Usaha
Negara, Peraturan\@’gmerintah Nomor 94 Tahun 2021 tentang Q_&?E)Iin Pegawai
Negeri Sipil, sg@%eraturan perundang-undangan lain yang tsgkélt;

Q,OV MENGADILI eQ,@v
1. Me@ak gugatan Penggugat untuk seluruhnya; \2\?‘
2. l\)f@?ghukum Penggugat untuk membayar biaya;%grkara dalam perkara ini yang
y’svditetapkan sebesar Rp302.000,00 (Tiga ra@gua ribu Rupiah).
N\

A
o o

éo Demikian perkara ini diputus d%‘fg?rapat permusyawaratan Majelis Hakim

C
o
N

Q

C

©
N

Pengadilan Tinggi Tata Usaha Ngﬁara Jakarta pada hari Senin, tanggal 14@
%

%
Agustus 2023 oleh kami Boyo\@\rwadi, S.H. sebagai Ketua Majelis, H.M.O\Q}f
Nurdu'a, S.H.,M.H. dan 'I<'2Q$jahnur Ansjari S.H.,M.H. masing-masingQ@agai
Hakim Anggota, putu/s&o tersebut diucapkan dalam persidangan &a‘;lg terbuka

& &
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Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas
pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.
Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :
Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318)
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p%H&ﬂ@dﬁﬂ]ﬁ@%ﬁW%Ql@éﬁ tanggal 15 Agustus 2023 o{éﬂ'l Boy Mirwadi, S.H.
sebagai {éwa Majelis, H.M. Arif Nurdu'a, S.H.,M. Hgﬂan Undang Saepudin,
S.H. W—I masing-masing sebagai hakim anggota @érta dibantu oleh Apey Titi
Kgﬁjartl S.H. sebagai Panitera Pengganti pac@\}Dengadllan Tinggi Tata Usaha

&Wegara Jakarta, dengan dihadiri oleh Kuasa, Rg“nggugat dan Kuasa Tergugat;

& & &
S S S
N HAKIM-HAKIM ANGGOTA, Ny HAKIM KETUA MAJELIS, N
\4 \4 \4
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1. H.M. Arif Nugjpuéﬁ‘, S.H.,M.H Boy erwadlvs .
o o
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A7Undang Saepudin, S.H., M.H g
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&\é &\é Panitera Pengganti «\é
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Permc\g?r%Iaya Perkara :
1. @Xaaftaran .................................. RpBO@',G%~
?‘2 ATK Perkara..............cooveeeeeeeenn, Rp{t&) 000.-
OO\ 3. Panggilan ..o (}%p82 000.- O(
% \é 4. PNBP Panggilan Pertama ............ &\é Rp20.000.- e«\é
N3 5.Redaksi ..........coooviiiiiiiiii o+ Rp10.000.- &
OVO 6. Meterai ...........ccceeuvennnn, O nreenns : Rp10.000.- ®§
S S &
Q Q Jumlah : Rp302.000.- Q
Tekbﬂang tiga ratus dua ribu rupiah Qi\?“
,)V‘Ly Hal 72 dari 72 hal Put No.9/G/2085/PT TUN.JKT
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Kepaniteraan Mahkamah Agung Republik Indonesia berusaha untuk selalu mencantumkan informasi paling kini dan akurat sebagai bentuk komitmen Mahkamah Agung untuk pelayanan publik, transparansi dan akuntabilitas

pelaksanaan fungsi peradilan. Namun dalam hal-hal tertentu masih dimungkinkan terjadi permasalahan teknis terkait dengan akurasi dan keterkinian informasi yang kami sajikan, hal mana akan terus kami perbaiki dari waktu kewaktu.

Dalam hal Anda menemukan inakurasi informasi yang termuat pada situs ini atau informasi yang seharusnya ada, namun belum tersedia, maka harap segera hubungi Kepaniteraan Mahkamah Agung RI melalui :

Email : kepaniteraan@mahkamahagung.go.id Telp : 021-384 3348 (ext.318) Halaman 72



