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DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA
PENGADILAN AGAMA BLITAR

Memeriksa dan mengadili perkara tertentu pada tingkat pertama, dalam
persidangan majelis, telah menjatuhkamsaibs
R ai  Negeri
Blitar,

perkara cerai gugat antara:

XXXXXXXXXXXXXXX, Uum /
.7 gmpat  tinggal  di

: «-; berdomisili  di

 Wglisebut sebagai

sr=2al-saksi dan telah memeriksa

T AINImr=i

Telah mendengar keterangan F

bukti-bukti di persidangan;

DUDUK PERKARA
Bahwa Penggugat dengan surat gugatannya tertanggal 02 Januari 2024
yang didaftarkan di Kepaniteraan Pengadilan Agama Blitar Nomor
0017/Pdt.G/2024/PA.BL, mengajukan hal-hal sebagai berikut:
1. Bahwa pada tanggal 31 Desember 1995, Penggugat dengan Tergugat
telah melangsungkan pernikahan di hadapan Pegawai Pencatat Nikah KUA
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Sukorejo Kota Blitar Provinsi Jawa Timur, sebagaimana ternyata pada

Kutipan Akta Nikah Nomor: XXxXxXXxxXxXxxxxxxx tanggal 31 Desember 1995 ;
2. Bahwa setelah pernikahan tersebut, Penggugat dengan Tergugat kumpul
bersama di rumah orang tua Penggugat di XXxXxxxxxxxxxxxx Kota Blitar
selama 5 tahun kemudian, tinggal di rumah kediaman bersama di
XXXXXXXXXXXXXXX Kota Blitar, dalam keadaan sudah baik (ba'daddukhul),
dan dikaruniai 3 orang anak :

1. Xxxxxxxxx , tanggal lahir 05 Juli 1996, (sudah menikah)

2.

3. Bahwa semuff/rum - Tergugat dalam
keadaan rukungtinepafiagia, akas jak\Jd¥ 2083 rumah tangga
Penggugat defigs il E h js\é gi, karena telah

ungkapan yéng igar{gn _kotor (seperti:_dia pathel lonte) kepada
Penggugat; : J A /4
- RaTE ingleliferusak perabotan seperti
merusak jendela;
- Tergugat seringkali melakukan pengancaman kepada Penggugat
dan anak kedua dan ketiga;
- Tergugat jarang memberi nafkah kepada anak sejak bulan
November 2023;
4. Bahwa dengan keadaan Tergugat yang demikian itu, Penggugat
menderita lahir dan batin, dan sudah tidak sanggup lagi meneruskan

berumah tangga dengan Tergugat, maka sejak bulan Juni tahun 2021 antara
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Penggugat dan Tergugat telah hidup berpisah yang hingga kini sudah 2

tahun 7 bulan, karena Penggugat pulang kerumah orangtuanya di
XXXXXXXXXXXXXXX Kota Blitar;

5. Bahwa selama pisah, antara Penggugat dan Tergugat sudah tidak ada
hubungan lagi sebagaimana layaknya suami isteri dalam berumah tangga,
namun Tergugat masih komunikasi dan masih bekunjung menemui
Penggugat dirumah orang tua Tergugat ;

6. Bahwa pihak keluarga Penggugat sudah berusaha untuk menyelesaikan

ga jersERLL SkBmtetapi tidak berhasil;
7. Bahwa akibat dari ag% Qut di atas, maka untuk

)
membina rumah tagg yayig eehagia Stedg gapat diharapkan lagi,

dan mohon . ke ama Blitar untuk
menjatuhkan ta Pefiggugat;
8. Bahwa Pe akibat perkara
ini;

Berdasar epada Bapak

Ketua Pengadila fuk menerima,

gadili perkara ini, selanjutnya menjatufi

memeriksa dan [ | putusan yang

amarnya sebagaifge

Primer

1. Mengabulkan gudal

2. Menjatuhkan talak Sgly u .
Penggugat (XxooooxxxxoR /
3. : }

e perundangan yang berlaku;

HOxxxxxxxx) terhadap

Subsider
Atau mohon keadilan yang seadil-adilnya menurut hukum.

Bahwa pada hari sidang yang ditetapkan untuk perkara ini Penggugat
hadir di persidangan, sedangkan Tergugat berdasarkan relaas panggilan Nomor
0017/Pdt.G/2024/PA.BL tanggal 04 Januari 2024 dan tanggal 12 Januari 2024
telah dipanggil sebanyak 2 kali namun tidak pernah hadir dan tidak pula
menyuruh orang lain untuk hadir sebagai sebagai wakil atau kuasanya dan
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ketidak hadirannya tidak disebabkan oleh suatu alasan yang sah menurut

hukum;

Bahwa Majelis Hakim telah berusaha mendamaikan pihak berperkara
dengan cara memberi nasihat kepada Penggugat agar rukun kembali dengan
Tergugat, namun tidak berhasil;

Bahwa pemeriksaan ini dilanjutkan dengan membacakan surat gugatan
Penggugat, yang isi dan maksudnya tetap dipertahankan oleh Penggugat;

Bahwa untuk menguatkan dalil-dalil gugatannya, Penggugat mengajukan

alat bukti surat, berupa:

(P.2); o
2. Fotokopi _«(._1- ®

kakak Penggugat;

-Bahwa Penggugat dan Tergugat adalah suami istri sah yang telah
menikah pada tahun 1995;

- Bahwa setelah akad nikah, Penggugat dengan Tergugat hidup rukun
bertempat tinggal di rumah orang tua Penggugat di XXXXXXXXXXXXxxX Kota
Blitar selama 5 tahun kemudian, tinggal di rumah kediaman bersama di

XXXXXXXXXXXXXXX Kota Blitar dan dikaruniai 3 orang anak :;
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- Bahwa saksi tahu semula rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun

dan harmonis, namun sejak Juli 2013 sudah tidak harmonis, karena sering
berselisih dan bertengkar disebabkan Tergugat sulit untuk diajak
komunikasi segala hal dalam urusan rumah tangga Pengugat dengan
Tergugat yang berakhibat berselisih secar terus menrus, Tergugat
seringkali marah-marah dengan tanpa alasan yang jelas dan bilam marah
Tergugat selalu mengucapkan kata-kata dengan ungkapan yang kasar

dan kotor (seperti: diamput, lonte) kepada Penggugat, Tergugat seringkali

melakukan pengancaman_k pala-bonggggat, Tergugat jarang memberi

s

-Bahwa saksi taff _. Gougar-edn
tinggal selamagKrang¥lghbinh 2 tahun 7 buld

Tergugat;
2. XXXXXXX)XP
Tangga, berterg
Di bawah su

sebagai berikut:

menikah pada tahun 1995;

- Bahwa setelah akad nikah, Penggugat dengan Tergugat hidup rukun
bertempat tinggal di rumah orang tua Penggugat di XXXXXXXXXXXXXXX Kota
Blitar selama 5 tahun kemudian, tinggal di rumah kediaman bersama di
XXXXXXXXXXXXXXX Kota Blitar dan dikaruniai 3 orang anak :;

- Bahwa saksi tahu semula rumah tangga Penggugat dan Tergugat rukun
dan harmonis, namun sejak Juli 2013 sudah tidak harmonis, karena sering

berselisih dan bertengkar disebabkan Tergugat sulit untuk diajak
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komunikasi segala hal dalam urusan rumah tangga Pengugat dengan
Tergugat yang berakhibat berselisih secar terus menrus, Tergugat
seringkali marah-marah dengan tanpa alasan yang jelas dan bilam marah
Tergugat selalu mengucapkan kata-kata dengan ungkapan yang kasar
dan kotor (seperti: diamput, lonte) kepada Penggugat, Tergugat seringkali
melakukan pengancaman kepada Penggugat, Tergugat jarang memberi
nafkah kepada anak sejak bulan November 2023;;

- Bahwa saksi tahu antara Penggugat dan Tergugat telah pisah tempat

Menimbang , bahwa u.-- o berprofesi sebagai seorang
Pegawai Negeri Sipil (PNS) di Dinas Koperasi, UKM dan Tenaga Kerja Kota
Blitar telah mendapatkan Surat ljin Untuk Melakukan Perceraian Nomor :
X.800/680/410.203.2/2023 yang dikeluarkan dan ditanda tangani Walikota Blitar
tanggal 21 November 2023; Oleh karena itu Penggugat telah terbukti
melaksanakan maksud Peraturan Pemerintah Nomor 10 Tahun 1983 dan
Peraturan Pemerintah Nomor 45 Tahun 1990 Tentang izin Perkawinan dan
Perceraian Bagi Pegawai Negeri Sipil , dan oleh karenanya perkara ini dapat
diperiksa dan diselesaikan ;
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Menimbang, bahwa dalam dalil gugatan Penggugat yang menyatakan
perkawinan Penggugat dan Tergugat dilaksanakan menurut agama Islam yang
tidak terbantahkan, oleh karena itu berdasarkan Pasal 40 dan Pasal 63 Ayat (1)
huruf (a) Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974 tentang Perkawinan jo. Pasal 1
huruf (b) Peraturan Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 jo. Pasal 49 Undang-
undang Nomor 7 Tahun 1989 tentang Peradilan Agama sebagaimana diubah
dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun 2006 dan perubahan kedua dengan

Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009, karenanya Pengadilan Agama

dermgaHis “unddid) Nbfior 3 Tahun 2006
\ N ‘ :
Menimbang, bahvWsMajcTs Mg o / Ra mendamaikan pihak

agar Penggugat rukun kembali dengan Tergugat, namun tidak berhasil,

karenanya ketentuan Pasal 130 HIR jo. Pasal 82 Undang-undang Nomor 7
Tahun 1989 tentang Peradilan Agama sebagaimana diubah dengan Undang-
undang Nomor 3 Tahun 2006 dan perubahan kedua dengan Undang-undang
Nomor 50 Tahun 2009 telah terpenuhi dalam perkara ini;

Menimbang, bahwa menurut Peraturan Mahkamah Agung R.I. Nomor 1
Tahun 2016 tentang Prosedur Mediasi, mediasi mengharuskan kehadiran
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kedua pihak yang berperkara, oleh karena Tergugat tidak pernah hadir di
persidangan, maka mediasi tidak dapat dilaksanakan;

Menimbang, bahwa oleh karena Tergugat tidak hadir di ruang sidang
tanpa alasan yang sah, dan tidak pula menyuruh orang lain untuk menghadap
ke ruang sidang sebagai wakil dan atau kuasanya meskipun Jurusita Pengganti
Pengadilan Agama Blitar telah memanggilnya secara resmi dan patut,
sebagaimana ketentuan Pasal 125 HIR karenanya Tergugat harus dinyatakan
tidak hadir dan gugatan Penggugat dapat diputus dengan verstek;

gan_lersepy

Menimbang, bahwa keteg diatas relevant dengan Hadits

Nabi dalam Kitab Hadits My ek aﬁh

LN A WY

disebabkan: ;

a. Tergugat sulit

dan bilam marah Tergugat selalu mengucapkan Kkata-kata dengan
ungkapan yang kasar dan kotor (seperti; diamput, lonte) kepada
Penggugat, Tergugat seringkali melakukan pengancaman kepada
Penggugat, Tergugat jarang memberi nafkah kepada anak sejak bulan
November 2023;;

b. dan puncaknya Penggugat dengan Tergugat telah hidup berpisah hingga
sekarang = 2 tahun 7 bulan lamanya, atas dasar itu, Penggugat mohon
untuk dijatuhkan talak satu bain sugra Tergugat terhadap Penggugat;
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Menimbang, bahwa karena Tergugat tidak pernah hadir di ruang sidang
setelah dipanggil dengan resmi dan patut maka Majelis Hakim berpendapat
alasan pokok yang didalilkan Penggugat tersebut dianggap tidak disangkal dan
dibenarkan oleh Tergugat;

Menimbang, bahwa meskipun perkara ini tanpa dihadiri Tergugat, namun
karena perkara ini menyangkut bidang perkawinan yang menggunakan hukum
acara khusus sesuai kehendak Pasal 54, 76 Ayat (1) Undang-Undang Nomor 7
Tahun 1989 sebagaimana diubah dengan Undang-Undang Nomor 3 Tahun

ndang Nomor
idan Peradilan
| Januari 2021

Menimbang, bahwa Majelis telah mendengar keterangan 2 (dua) orang
saksi, bukan orang yang dilarang menjadi saksi dan yang telah memberikan
keterangan di bawah sumpahnya di depan sidang seorang demi seorang
sebagaimana terurai di atas, oleh karena itu memenuhi syarat formil saksi;

Menimbang, bahwa dari segi materi keterangannya, keterangan saksi
berdasarkan alasan dan pengetahuan sendiri, serta relevant dengan pokok
perkara dan saling bersesuaian antara yang satu dengan yang lain, oleh karena
itu memenuhi syarat materiil saksi;
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Menimbang, bahwa oleh karena saksi-saksi Penggugat telah memenuhi
syarat formil dan materiil sebagaimana ketentuan Pasal 141 ayat (1), 147, 170,
171, 172 HIR jo. Pasal 76 ayat (1) Undang-Undang Nomor 7 Tahun 1989
tentang Peradilan Agama yang diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun
2006 dan perubahan kedua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009 jo.
Pasal 22 ayat (2) Peraturan Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975 jo. Pasal 134
Kompilasi Hukum Islam, maka keterangan saksi tersebut mempunyai nilai
pembuktian;

Menimbang, bahwa

dikuatkan dengan bukti %

dengan bukti-bukg 1

sebagai berikut:

pada tanggal 31 Des Ny jiulmiai 3 =

2. Bahwa antara Penggutag.tie Juli 2013 sering terjadi
perselisihan dan pertengkaran yang disebabkan Tergugat sulit untuk diajak
komunikasi segala hal dalam urusan rumah tangga Pengugat dengan
Tergugat yang berakhibat berselisih secar terus menrus, Tergugat seringkali
marah-marah dengan tanpa alasan yang jelas dan bilam marah Tergugat
selalu mengucapkan kata-kata dengan ungkapan yang kasar dan kotor
(seperti: diamput, lonte) kepada Penggugat, Tergugat seringkali melakukan
pengancaman kepada Penggugat, Tergugat jarang memberi nafkah kepada
anak sejak bulan November 2023;;
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3. Bahwa akibat pertengkaran tersebut antara Penggugat dan Tergugat
terjadi pisah tempat tinggal yang sampai dengan sekarang sudah berjalan
selama * 2 tahun 7 bulan;
4. Bahwa antara Penggugat dan Tergugat sudah sering dirukunkan, baik
sebelum maupun sesudah pisah tempat tinggal, akan tetapi tidak berhasil;
Menimbang, bahwa tujuan perkawinan sebagaimana tercantum baik
dalam Al Qur’an surat Al Rum ayat 21 yang berbunyi:

EPe A

i mE LA A E .. Acc oE Lo
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Artinya: Dan diangy la, ¢ Dia menciptakan

untukmu

aha Esa;

#sah tempat tinggal

unikasi, maka rumah
didamaikan lagi, rumah tangga yang demikian itu, mengakibatkan tujuan
perkawinan tidak dapat diwujudkan dalam rumah tangga Penggugat dan
Tergugat dan sudah tidak ada harapan untuk rukun kembali, disisi lain Majelis
Hakim maupun para saksi telah berusaha untuk merukunkan juga tidak berhasil
sehingga perkawinan mereka jika dipertahankan justru akan menyengsarakan
kedua belah pihak, oleh karena itu perkawinan mereka lebih masalahat

diceraikan;
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Menimbang, bahwa relevant dengan perkara ini, dapat diambil sebuah
tuntunan dari Hadits Nabi SAW, yang diriwayatkan oleh Imam Malik

menegaskan:
Ale Al 35 35 e g dll 8 guin pin gyl guia gy ¥

Artinya: “Tidak boleh memudharatkan dan dimudharatkan, barangsiapa yang
memudharatkan maka Allah akan memudharatkannya dan siapa saja
yang menyusahkan maka Allah akan menyusahkannya”;

Menimbang, bahwa bertolajessiemimsaadits tersebut dan dihubungkan

8 pluadl plgd dxe C‘h“““" bY Lc.: La.a C_g_).]i)_,‘,ai 4}_9_}.!1 Casal 13
ddll oo\dl lgdllay Jidu=9 Gl (o2B)) e lal Ol ety gy
4L

pai karena suagainya 4,, aglgrotkan terhadap

ha an

dibolehkan erai kepada hakim
dan bila mac gkan perdamaianpun
tidak tercapai, mé lak satu ba’in

Menimbang, bahwa berdas R ngan-pertimbangan tersebut di
atas maka majelis hakim berpendapat dalil-dalil perceraian Penggugat telah
terbukti dan telah memenuhi alasan perceraian sebagaimana yang ditentukan
dalam Pasal 39 Ayat (2) Undang-undang Nomor 1 Tahun 1974 tentang
Perkawinan jo. Pasal 19 huruf (f) Peraturan Pemerintah Nomor 9 Tahun 1975
jo. Pasal 116 huruf (f) Kompilasi Hukum Islam, oleh karena itu gugatan
Penggugat patut dikabulkan dengan verstek dengan menjatuhkan talak satu

bain sughra Tergugat terhadap Penggugat;
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Menimbang, bahwa pada hari sidang putusan, Penggugat mengaku
dalam keadaan suci;

Menimbang, bahwa perkara ini termasuk bidang perkawinan,
berdasarkan Pasal 89 Ayat (1) Undang-undang Nomor 7 Tahun 1989 tentang
Peradilan Agama sebagaimana diubah dengan Undang-undang Nomor 3 Tahun
2006 dan perubahan kedua dengan Undang-undang Nomor 50 Tahun 2009,
maka beaya perkara ini dibebankan kepada Penggugat;

Mengingat segala peraturan perundang-undangan yang berlaku dan

Anggota, putusan ini pada hari SETitEaplan dalam persidangan terbuka

untuk umum oleh Ketua Majelis dengan didampingi para Hakim Anggota
dibantu oleh Misbah, S.H., M.H.. sebagai Panitera Pengganti, dengan dihadiri
oleh Penggugat tanpa hadirnya Tergugat;

Ketua Majelis

ttd

Mursyid Syah, S.Ag..
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Perincian Biaya:

ouhwnpeE

Direktori Putusan Mahkamah Agung Republik Indonesia

putusan.mahkamahagung.go.id

Hakim Anggota
ttd ttd
Drs. H. Imam Asmu'i, S.H., M.H.. Drs. Moch. Anwar Musadad, M.H..
Panitera Pengganti

ttd

Misbah, S.H., M.H..

Untuk Salinan
Pendaftaran
Biaya proses
Panggilan
PNBP
Redaksi
Materai

Rengadilan Agama Blitar

a.n Panitera

Jumlah ..............
(lima ratus empat §
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